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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Fifkou ve véci

zalobkyné: E.K.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
pracovisté Slezska 839, 502 00 Hradec Kralove

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkich ze dne 11. 1. 2023, ¢&. j. X, o
invalidni dichod,
takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 11. 1. 2023, &. j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované k
dalSimu fizeni.
Zadny z Géastnik nema privo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnénti:

I. Vymezeni véci

. Zalovan rozhodnutim ze dne 12. 10. 2022, & j. X (d4le jen ,prvoinstan¢ni rozhodnuti®)

zamitla zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu podle § 41 odst. 3 a § 39
odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,ZDP®), s
oduvodnénim, ze zalobkyné podle posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni
Nachod ze dne 10. 10. 2022 neni invalidni pro invaliditu tretiho stupné, ale je nadale
invalidni pro invaliditu druhého stupné.
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2. Rozhodnutim ze dne 11. 1. 2023, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®) zalovana
zamitla ndmitky Zalobkyné a potvrdila prvoinstanéni rozhodnuti. Zalovani své
rozhodnuti odtvodnila tim, Ze v rizeni o namitkach byl zpracovan dalsi posudek o
invalidité ze dne 6. 1. 2023, p¥i kterém lékat Ceské spravy socidlniho zabezpeleni na
zakladé shromazdénych podklada dospél k zavéru o mnohocetnych zdravotnich obtizich
zalobkyné, dospél vsak k zavéru, ze zalobkyné je invalidni pro invaliditu druhého stupné,
nebot mira poklesu jejich pracovnich schopnosti ¢ini 60 %. Rozhodujici pfic¢inou
zdravotniho postizeni zalobkyné jsou hemiparéza stredné tézka nebo paraparéza stredné
tézka. Nedoslo tedy k zadné zméné ve smyslu § 41 odst. 3 ZDP, ktera by byla divodem
pro nové stanoveni vySe invalidniho diichodu. Zalobkyné vykazala pokles jeji pracovni
schopnosti 0 60 %, jedna se tedy o invaliditu druhého stupné, ktera podle § 39 odst. 2
pism. b) ZDP nastava pfi poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 50 - 69 %.

II. Obsah zaloby

3. Zalobkyné se zavéry alované nesouhlasila a dne 22. 2. 2023 napadla rozhodnuti zalované
spravni zalobou. Namitla, ze posudkovy lékar nespravné zhodnotil jeji celkovou
vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity (polozka ¢. 8 kapitoly VI
prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.), nebot zalobkyné byla ochrnuta na pravou ¢ast téla po
mozkové prihodé, tim byla tézce omezena a nebyla schopna vykonavat pracovni ¢innost.
Méla za to, ze je invalidni ve tfetim stupni, ke stejnému zavéru dospéla 1 jeji prakticka
lékarka MUDr. A. Z. ve své zpravé ze dne 2. 12. 2022. Zdravotni stav zalobkyné se
zhorsil, méla omezenou hybnost pravé ruky a pravé nohy, takze si nebyla schopna ani
sama zavazat boty nebo zapnout zip a Casteéné se obslouzit. Byla odkazana na pomoc
rodiny, sama nezvlidla dokonce ani nastoupit & vystoupit z autobusu. Zalobkyné
navrhla, aby soud nechal zpracovat novy lékarsky posudek a na zakladé prokazaného
skutkového stavu rozhodl o zruseni napadeného rozhodnuti.

IMI. Vyjadteni zalované

4. Zalovana ve svém vyjadreni ze dne 26. 4. 2023 zrekapitulovala prubéh fizeni pred
spravnimi organy a na véc dopadajici pravni upravu. Odkazala na vypracované posudky
4 4 v 4 \4 4 / / /4 v v Ve /
o zdravotnim stavu zalobkyné, které povazovala za spravné, aplné a presvédcivé. K
dtkazu navrhla vypracovani posudku Posudkové komise MPSV. Napadené rozhodnuti
povazovala za vécné spravné.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

5. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. . s.“) v mezich Zalobnich bodd, pti¢emz vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s. f. s.). O zalobé rozhodl pfi jednani dne 7. 11. 2023.

6. Hlavnim ddkaznim prostfedkem, ktery byl proveden pfi jednani, byl posudek
Posudkové komise MPSV ze dne 21. 9. 2023, ev. ¢. SZ/2023/936-HK-10. Z jeho obsahu
soud zjistil, ze zalobkyné byla vysetfena dne 21. 9. 2023. Posudkova komise vychazela z
Gdaji a lékarskych nalezh zalozenych ve spisové dokumentaci krajského soudu, Okresni
spravy socialniho zabezpedeni N4chod a z dolozeného posudku Ceské spravy socialniho
zabezpeleni, ktery byl zpracovin v namitkovém ftizeni. Dospéla k zavéru, ze u
zalobkyné doslo ke zdravotnimu postizeni - jedna se o stav po akutnim intracerebralnim

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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krvaceni v oblasti bazalnich ganglii vlevo dne 14.5. 2022, bez operalni intervence, s
pretrvavajici stfedné tézkou pravostrannou spastickou hemiparézou a s vyraznym
akralnim postizenim, hemihypestezii véetné postizeni n. VII, IX - XII a obc¢asnym
tresem expyramidového charakteru na pravostrannych koncetinach, pretrvavajici expresi
po intracerebralni hemorhagii do oblasti bazalnich ganglii vlevo. Zalobkyné podle zavért
posudkové komise trpi 1 dal$im zdravotnim postizenim, a to chronickym cervikalnim
brachialnim syndromem, arterialni hypertenzi I. stupné smiSenym asthma bronchiale,
lymfedémem hornich koncetin, Raynaudovym syndromem atd. Pro zdravotni postizeni
zalobkyné, které je uvedeno v kapitole VI polozce ¢. 8 pism. 1) pfilohy k vyhlasce
¢.359/2009 Sb., se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na 70 %. Posudkova
komise proto uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti poklesla pracovni
schopnost zalobkyné celkové o 70 % a jednalo se tak o invaliditu tretiho stupné podle §
39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, coz je zavér odlisny od predchozich zavért lékatrt posudkove
sluzby.

7. Na zavér jednani u soudu dne 7. 11. 2023 navrhla zalobkyné, aby jeji zalobé bylo v plném
rozsahu vyhovéno, zalovana ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu. Zadny z Gcastnika
nezadal nahradu nakladu fizeni.

8. Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dukazy
/ i v/ 4 v 4 4 4 v /
provedenymi v Fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. t. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na ptislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

9.Podle § 39 odst. 1 ZDP je pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle 2. odstavce jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

10.Podle § 39 odst. 4 ZDP se pri urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pfitom se bere v
uvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, ) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
4 ‘[ **V_V .. / / v v 4 Ve . v
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
i sch i nejméné o 35 % jvi 69 % ripadé pokl i
pracovni schopnosti nejméné o b a nejvice o o, I) v pripadé poklesu pracovni
. M 4 v 0, Ja . *eV_V /. v v ' .
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydéle¢né Cinnosti za zcela
mimotadnych podminek.

11.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v piiloze k vyhlasce ¢&.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

12.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé predev$im na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ulinit tsudek sim, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. bfezna 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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- 50, dostupny na www.nssoud.cz, stejné jako dalsi zde citovana rozhodnuti NSS). V
rozsudku Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013 - 20, se
uvadi, ze spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni duchod neprezkoumava.
Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, spravai soud v fizeni o spravni zalobé proti
rozhodnuti organa socialniho zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp.
v/ ’ v 7/ IV . . ’ . ’ vV e
v fizeni o kasalni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéfuje pouze to, zda
v/ v 4 4 M VeV A 4 4 4 M /. /
posudek pfislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Gplny a
v v Ve / / i v v Ve i 4 i v/ v / M
presvédcivy (test Uplnosti, presvédcivosti a spravnosti posudku), pfipadné - namital-li to
zalobce - zda byla prislusna posudkova komise fadné obsazena (test radného slozeni
posudkové komise).

13.V fizeni pred krajskym soudem bylo prokazano posudkem Posudkové komise MPSV ze
dne 21. 9. 2023, ev. ¢. SZ/2023/936-HK-10, ze zalobkyné byla k datu vydani napadeného
rozhodnuti (. 11. 1. 2023) invalidni pro invaliditu tfetiho stupné ve smyslu § 39 odst. 2
pism. ¢) ZDP. Mira poklesu jeji pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 70 %.

14.Soud své rozhodnuti opira o zavéry posudku posudkové komise, ktery se lisi od
posouzeni 1ékati OSSZ a CSSZ (v nimitkovém ¥zeni) co do zji§téné miry poklesu
pracovni schopnosti, znichz zalovana vychazela pfi svém rozhodovani. Posudek
Posudkove komise MPSV ze dne 21. 9. 2023, ev. ¢. SZ/2023/936-HK-10, soud povazuje
za objektivni a presvédéivy (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5.
2013, ¢ j. 6 Ads 11/2013 - 20 ohledné testu Uplnosti, presvédéivosti a spravnosti
posudku), nebot obsahuje posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné a jejiho rozhodujiciho
onemocnéni, podrobné hodnoti odborné lékarské nalezy a potvrzuje namitku zalobkyné,
ze jsou dany duvody pro pfiznani invalidity tretiho stupné.

15.Podle § 41 odst. 3 ZDP se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
dichodu, ato ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity. Spravni organy
dospély na zakladé jim dostupnych podkladd k zavéru, ze ke zméné stupné invalidity (z
druhého na treti stupen) u zalobkyné nedoslo, tento zavér ale ve svétle vyse citovanych
zjisténi neobstoji.
16.Vzhledem k vyse uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnimi organy doslo k vadam,
/ M / v Ve 4 4 /7 Vv 4
pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti zalované
podle § 78 odst. 1 s. 1. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez zalovana v
o 4 4 4 v/ 4 v v v /7 Vv /4 v/’ v/ 4
puvodnim spravnim fizeni. Soucasné se vec vraci zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 4 s.
f. s.), v némz zalovana bude vychazet z vysledki zjisténych soudem, konkrétné ze
zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni pro invaliditu tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) ZDP.

17.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dalSim fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5 s. I s.).

V. Naklady fizeni

18.0O nahradé nakladd tizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., kdy Gspésna zalobkyné
by méla pravo na nihradu nakladd fizeni od Zalované, ktera ve véci Gspéch neméla.
Zalobkyné viak naklady ¥zeni nepozadovala, proto soud neptiznal Zadnému z Géastnikd
pravo na jejich nahradu.

Poulent:

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ 4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralove 7. listopadu 2023

JUDr. Jan Fifka v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotovent: L. S.



