8 As 233/2023-21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobkyné: L. K., proti zalovanému:
Krajsky afad Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec, proti rozhodnuti
valovaného ze dne 5. 6. 2023, &j. KULK 41578/2023-OSR, o kasaéni stiZnosti Zalobkyné proti
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci ze dne 2. 8. 2023, &. 59 A
47 /2023-13,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

[1]  Magistrat mésta Liberec usnesenim z 17. 1. 2023, sp. zn. 014519/23, zamitl namitku
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podjatosti zalobkyné vuéi Gfedni osobé magistratu. Zalovany v zahlavi oznacenym
rozhodnutim toto usneseni potvrdil. Proti tomuto rozhodnuti zalovaného brojila zalobkyné
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zalobou podanou ke Krajskému soudu v Usti nad Labem - poboc¢ka v Liberci, ktery ji
v zahlavi uvedenym usnesenim odmitl.

[2]  Tento rozsudek krajského soudu napadla zalobkyné (dale ,stézovatelka®) kasacni
stiznosti. V této kasa¢ni stiznosti pozadala stézovatelka Nejvyssi spravni soud o osvobozenti
od soudniho poplatku a ustanoveni advokata. Usnesenim z 21. 11. 2023, &j. 8 As 233/2023-
16, Nejvyssi spravai soud tyto zadosti zamitl. Kasacni stiznost stézovatelky totiz shledal
zjevné neuspé$nym navrhem, jelikoz rozhodnuti o namitce podjatosti uredni osoby je
typickym prikladem dkonu ve smyslu § 70 pism. ¢) s. t. s., tj. vylouceného sikonu spravniho
organu, jimz se upravuje vedeni ¥izeni pred spravnim organem. Tyto Gkony jsou, dle ustalené
judikatury, vyloudeny ze soudniho pfezkumu (rozsudek NSS z 28. 1. 2010, ¢j. 4 As 1/2020-
67).

[3]  Vyse zminénym usnesenim proto Nejvyssi spravai soud rovnéz vyzval stézovatelku,
aby do 15 dni od dorudeni tohoto usneseni zaplatila soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ za
kasacni stiznost. Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 24. 11. 2023. Ve lhate, ktera
uplynula dne 11. 12. 2023, vsak stézovatelka soudni poplatek nezaplatila.
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[4] Podle§47 pism.c) s.f.s. soud tizeni usnesenim  zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zdkon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
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poplatcich, vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle § 9
odst. 1 tehoz zakona nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasaéni stiznosti zaplacen,
vyzve soud poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi v délce alespont 15 dnu;
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vyjimecné muze soud urcit lhitu krat$i. Po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi.
K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se neprihlizi.

[5]  Jelikoz stézovatelka neuhradila soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasaéni stiznosti podle § 47 pism. c¢) ve spojeni s § 120 s. I s. zastavil s ohledem na § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[6]  Prouplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovatelka ve stanovené lhuté
ani nedoplnila plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti a
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ani neprokazala, ze ona sama ma vysokoskolske pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2 s. f. s.), k ¢emuz ji Nejvysst spravni

soud rovnéz vyzval vySe zminénym usnesenim.

[71  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst.3 ve spojeni
s § 1205s. . s., podle nichz zadny z G¢astnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 19. prosince 2023

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



