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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ust{ nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.,

ve véci

zalobce: J. B., narozeny X
bytem X
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 6. 2022, &. j. X, o invalidnim dichodu

takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se ¥alobou, kter4 byla podana v zakonem stanovené lhité, ve znéni doplnéni ze dne
16. 8. 2022 2 13.9. 2022, domahal pfezkoumani zakonnosti napadeného rozhodnuti zalované
Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 8. 6. 2022, & j. X, kterym byly zamitnuty
namitky proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 3. 2022, ¢. j. X. Uvedenym rozhodnutim ze
dne 23. 3. 2022 odnala zalovana zalobci invalidni dichod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a)
2§39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diachodovém pojisténi (dale jen ,zakon o
dichodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Most
ze dne 7. 3. 2022 jiz neni invalidni.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.



2 75 Ad 11/2022

Zaloba

2. 'V zalobé ve znéni jejtho doplnéni ze dne 13. 9. 2022 uvedl, ze nesouhlasi s odebranim
invalidniho dichodu. Invalidni dichod mu byl odebran na zakladé posudku ze dne 7. 3.
2022, dle kterého poklesla jeho pracovni schopnost o 20 %. Zalobce dale uvedl, Ze dolozi
1ékarske zpravy z kardiologie a neurologie.

Vyjadfeni zalované

Zalovanad v pisemném vyjadfeni k zalobé stru¢né zrekapitulovala dosavadni prubéh
spravniho fizeni a uvedla, ze podle § 39 odst. 4 zikona o dichodovém pojisténi se pri
urcovani pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky
funkénich vySetfeni, pfiemz se berou v Uvahu dalsi skuteénosti napf. stabilizace
zdravotniho stavu, adaptace na zdravotni postizeni, moznost rekvalifikace aj. Podotkla, ze

Ve 4 4 4 4 ) /4 eV _V 4 /7 vV v
pri posuzovani naroku na davku dachodoveho pojisténi podminénou dlouhodobé
nepfiznivym zdravotni stavem je vazana posudkem lékate okresni spravy socialniho
zabezpeleni a v ramci namitkového fizeni svym lékarem, nebot se jedna o odbornou otazku
vyzadujici znalosti v oboru mediciny a posudkového lékarstvi. Zalovana dale shrnula
nalezitosti posudku o invalidité a konstatovala, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano na
podkladé lekarského posudku ze dne 1. 6. 2022, ktery dle jejiho nazoru spliuje pozadavek
/. . M i v v Ve M /4 vV Vv /4 v 4 v v
Uplnosti, celistvosti a presvédcivosti. Lekar Zalované v tomto posudku dospél k zavéru, ze
zalobce neni nadale invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona o dtichodovém pojisténi, nebot z
divodu neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 20 %. Dale
doplnila, ze s ohledem na zalobu navrhuje dtikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva

/ 117 vV 7 A / . ] / / ’
prace a socialnich véci Ceské republiky, ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a

’ . sV V 7V v / v/ ’ ~ / v

pracovni schopnosti pojisténce pro Ulely prezkumného fizeni. Zalovana dodala, ze
predmétem sporu je zjisténi, zdali k datu napadeného rozhodnuti odpovidal zdravotni stav
zalobce nékterému ze tf1 stupnt invalidity dle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi
a z tohoto duvodu nelze prihlédnout ke zdravotni dokumentaci vydané po datu napadeného
rozhodnuti.

Vyjadfeni zalobce

3. Podanim ze dne 16. 11. 2022 zalobce soudu dorudil kopie lékafskych zprav z neurologické
ambulance MUDr. I. K. ze dne 10. 8. 2022 a 27. 10. 2022, z kardiologické poradny MUDr.
P. B. ze dne 14. 9. 2022 a denni zaznam od praktické lékarky MUDr. K. K. ze dne 1. 4. 2022.
Ve vyjadreni k posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad
Labem doruéenému soudu dne 10. 2. 2023 zalobce namital, ze podle lékatské zpravy ze dne
3.11. 2021 mél EF LK 45 - 50% a dale ze v protokolu o jednani je uvedeno, ze jeho tlak byl
180/100, ackoliv pri vySetreni mu bylo sdéleno, ze tlak mél hodnotu 200/100. Z tohoto
duvodu zalobce zadal predvolani MUDr. M. H.

Ustn{ jednani
4. PfiGstnim jednani pred soudem konaném dne 23. 10. 2023 zalobce odkazal na sva predchozi
podani a uvedl, e pfi posuzovani lékatskou komisi v Usti nad Labem mu 1ékat namé#il tlak
200/110. PodotKkl, ze invalidni dachod mu byl odebran kvuli méreni ECHO, ktereé je pouze
orientacnim ukazatelem a neni prikazné. Jiz 12 let ma chronickeé bolesti zad a hlavy, nemaze
dobfe chodit ze schodu ani ze schodt. Dlouhodobé se 1é¢i s hypertenzi, pricemz za posledni
3 roky mél nejnizsi tlak asi 176 a nejvyssi asi 210. V lekarském posudku vsak byl uveden tlak

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T..
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180, nikoliv 200 a byl pouze opsan zaznam z minulosti. Celkem bere asi 16 praskt denné,
z toho asi 8 1ékt na tlak a dale dalsi léky na bolesti. Dale uvedl, Ze v namitkovém fizeni nebyl
pozvan k vySetieni posudkovou lékatkou a posudek byl vydan tzv. od stolu. Zalobci neni
ztejmé, jak je mozné, ze mu byl po 12 letech odnat invalidni dtchod, a to aniz by doslo ke
zlepsenti jeho zdravotniho stavu. Po provedeném dokazovani zalobce uvedl, ze pfi vySetteni
MUDr. H. se vyjadril tak, ze zalobce by mél na invalidni dichod narok, ale Ze by mu musel
byt zpétné doplacen. Zalobce dale sdélil, Ze 74dal o druhy stupen invalidity, ale jelikoZ mu
byl prvni stuperi odebran tak pozaduje alesponi vraceni prvniho stupné invalidity.
V soucasnosti neni jeho zdravotni stav dobry a v brzké dobé jej na kardiologii ceka dalsi
vykon a ESKG.

Zalovana se z Gstniho jednani omluvila a nepozadovala jeho odroceni.

Soud ve véci provedl dokazovani protokolem z jednani Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci ze dne 11. 1. 2023, posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci ze dne 11. 1. 2023 a dale vyjadrenim Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci ze dne 8. 3. 2023.

Soud v souladu s § 52 odst. 1 s. f. s. pro nadbyte¢nost neprovedl zalobcem navrzené
dokazovani vyslechem MUDr. H.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumaval podle ¢asti treti dilu prvniho hlavy druhé zak.
¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f.s.“), ktera vychazi z dispozicni
zasady vyjadiené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. ¢), pism. d), odst. 2 véty druhé a tretia §
75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava zakonnost
napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v Zalobé nebo béhem
dvoumeési¢ni lhity po oznameni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty prvni s. f. s. Povinnosti
v . . \4 4 4 4 . v/ . 4 4
zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho cast odporuje konkrétnimu
4 4 4 4 [} . 4 \4 ’ 4 . 4

zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdGvodnit. Nad ramec zalobnich namitek musi soud
prihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno prihlizet bez navrhu
nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle § 76 odst. 2 s. f.'s. Takové
nedostatky vsak v projednavané véci nebyly zjistény.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném Ustnim jednani, pfi kterém se
provadélo dokazovani zdravotnim posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci v Usti nad Labem (dale jen ,posudkova komise®) ze dne 11. 1. 2023, ktery

/v v v /4 v/ ’ v 4 v \4 \4 ’
nechal vypracovat soud pro Glely predmétného fizeni, dospél soud k zavéru, ze zaloba neni
divodna.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalovana pfiznala zalobci od 5. 4.
2009 caste¢ny invalidni dachod. Nasledné byl od 15. 2. 2010 zalobci pfiznan invalidni
duchod druhého stupné, nebot podle posudku posudkove lékarky Okresni spravy socialniho
zabezpeeni Most ze dne 15. 2. 2010 poklesla pracovni schopnost zalobce o 50 %.
Rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo zdravotni
postizeni uvedené v kapitole IX., odd. A, polozce 6¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale jen ,vyhlaska
o posuzovani invalidity®). Rozhodnutim ze dne 27. 5. 2014, ¢. j. 650 227 1512, byl zalobci od
20. 6. 2014 snizen invalidni dichod z druhého na prvni stupen, nebot posudkova lekarka
dospéla na zakladé kontrolni lékafské prohlidky k zavéru, ze pracovni schopnost zalobce
poklesla o 40 %, pfiemz rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého stavu zalobce je
Shodu s prvopisem potvrzuje L. T..
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zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX., odd. A, polozce 1b piilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity. Zalobce nisledné v letech 2017 a 2018 Zadal o zménu vyse
invalidnitho ddchodu, avSak obé tyto ziadosti byly zamitnuty, nebot podle posudku
posudkové lékarky pracovni schopnost zalobce poklesla o 35 % resp. 40 %.

Dne 19. 1. 2022 podal zalobce zadost o zvySeni stupné invalidniho dtchodu. Na zakladé této

zadosti se dne 7. 3. 2022 uskutelnila lékarska prohlidka, pfi které posudkova lékarka
MUDr. I. H. pro Okresni spravu socialniho zabezpeleni Most posoudila zdravotni stav
zalobce a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého stavu zalobce
je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XI., odd. A, polozce 1b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti byla posudkovou lékarkou
stanovena 20 %. O této zadosti zalobce rozhodla Zalovana rozhodnutim ze dne 15. 7. 2022,
¢ . X, tak, ze zadost zalobce zamitla. Na zakladé tohoto posudku zalovana rovnéz vydala
dne 23. 3. 2022 vySe citované rozhodnuti, jimz zalobci od 20. 4. 2022 odriala invalidni
dichod, nebof jeho pracovni schopnost poklesla vlivem dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pouze o 20 %, pricemz pojisténec je invalidni, jestlize pokles jeho pracovni
schopnosti ¢ini nejméné 35 %.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce nimitky. Zalovana si v ¥zeni o ndmitkach vyZzadala
novy posudek o invalidité zalobce ze dne 1. 6. 2022, ktery vypracovala posudkova lékarka
Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socialntho zabezpeleni v Usti nad Labem MUDr.
E. V. Tato posudkova lékatka opétovné posoudila zdravotni stav zalobce a dospéla k zavéru,
ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole IX., oddilu A, polozce 1b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢ini podle lekarky 1ékarské posudkové sluzby 20
% s tim, ze mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 vyhlasky o posuzovani
invalidity neméni. Na zakladé tohoto nového posudku vydala zalovana zalobou napadené
rozhodnuti ze dne 8. 6. 2022, kterym byly zamitnuty namitky zalobce a bylo potvrzeno
rozhodnuti zalované ze dne 23. 3. 2022 s odGvodnénim, ze pro vznik invalidity nejsou
splnény podminky, nebot pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢ini 20 % a pro vznik
invalidity je nutné, aby nastal pokles pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 az 5 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost

4 N4 M v / / v 4 Ve 4 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim
k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pfitom se bere v ivahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T..
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¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez dosud
vykonaval,

Ve / 4 4 . v/ v 4

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydéle¢neé ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Za zdravotni postizeni se pro Ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor
vSech funkénich poruch, které s nim souviseji.

Zpusob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimoradnymi podminkami, zpusob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni schopnosti

’ ’ o ’ cev. vy . 1V 7 v .
podle § 39 odst. 4 pism. €) zakona o dachodovém pojistént, pak stanovuje provadéci predpis,
konkrétné vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.

18. Jednim z prfedpokladd pro vznik naroku na invalidni dichod alespori prvniho stupné je

19.

20.

21.

22

existence invalidity pojisténce, ktera dosahuje alespon zakonem stanovené hranice 35 %
(srov. § 382 § 39 odst. 1 zakona o diichodovém pojisténi). Bylo proto treba zjistit, zda zalobce
spliioval ke dni 8. 6. 2022, tedy ke dni vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity
alespon prvniho stupné, tj. zda nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Soud se nespokojil se zavéry posudku ze dne 1. 6. 2022, a protoze nema odborné 1ékarské
znalosti, na nichz posouzeni invalidity pfedev$im zavisi, vyzadal si v ramci predmétného
soudniho fizeni v intencich ust. § 52 odst. 1 v navaznosti na ust. § 77 s. t. s. odborny posudek
od posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, povolana k posouzeni zdravotniho stavu
zalobce. Tato komise nové posoudila celkovy stav zalobce, dale také posoudila pokles jeho
pracovni schopnosti a zaujala posudkovy zavér o invalidité zalobce.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu
zalobce na zakladé predlozené 1ékarske dokumentace a odbornych lekafskych naleza dne 11.
1. 2023. Zalobce jednani komise byl ptitomen. Dale je z posudkové dokumentace patrno,
jaké lékarske nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vsech zdravotnich
nalezu relevantnich pro souzenou véc a spisové dokumentace Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Most pak komise dospéla k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobce ke
dni 8. 6. 2022 byl 25 %, coz neodpovida ani invalidité prvatho stupné.

Komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX, odd. A, polozce 1b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, ato ischemicka choroba srde¢ni skompletni revaskularizaci
myokardu po prodélaném QIM pred 15 lety, s primérenou ejekéni frakei LK 50-55 %,
funkéné popisovana NYHA II's dlouhodobé popisovanou stabilizaci zdravotniho stavu, bez
popisovanych projevi kardiorespiracni insuficience. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti dle tohoto zatazeni je 25 % (rozmezi urcené pro toto postizeni je 20 % az 40 %).
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti nebyla ve smyslu ustanoveni § 3 a § 4 vyhlasky
o posuzovani invalidity zvySena.

. Toto hodnoceni posudkova komise pouzila, nebot se u zalobce z funkéniho hlediska jedna

o lehké postizeni kardiovaskularniho aparatu, které vede klehkému poklesu jeho
vykonnosti. Ejekéni frakce levé komory 50-55 % byla primétena, v klinickém obrazu nemél
Shodu s prvopisem potvrzuje L. T..
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zalobce projevy kardiorespirani insuficience a prakticky od kompletni revaskularizace
myokardu v roce 2009 nebyl pro projevy kardiorespiralni tisné hospitalizovan v lazkovych
nemocni¢nich zafizenich. Vzhledem k dal$im komorbiditam pouzila posudkova komise na
rozdil od posudkové 1ékaiky Ceské spravy socialniho zabezpedeni stfedni hranici rozmezi.
Dodala, ze zadna z komorbidit, by pfi jejich zvoleni rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nedosahla na vys$si miru poklesu pracovni schopnosti.
Zavérem komise uvedla, ze zalobce byl schopen vykonavat obecné sttedné tézké pomocné
délnickeé prace.

V dusledku namitek zalobce ohledné nespravné uvedené hodnoty EF a tlaku v protokolu
z jednani posudkové komise si soud vyzadal vyjadreni posudkové komise.

Posudkova komise ve svém vyjadieni ze dne 8. 3. 2023 uvedla, ze kolisani krevniho tlaku
vrozmezi 180 - 200 systolického tlaku, naméfeného pii jednani posudkové komise,
neopodstatriuje vyznamny pokles funkéni kapacity. Dle dolozenych vysetteni je u zalobce
kolisani vyssich hodnot tlaku bézné, otazkou je compliance k nasazené lécbé, pripadné i
kolisani vlivem syndromu bilého plasté. Dle ECHO vysetfeni neni prokazana srdecni
dysfunkce (EF 50 - 55 %), dle EKG bez poruchy rytmu, namétena kyslikova saturace 95 %.
Dale uvedla, Ze negativni vliv na ptipadnou dekondici muze mit narustajici obezita zalobce
a nikotinismus 20 cigaret denné. Konstatovala, ze vzhledem k vyse uvedenym funkcnim
hodnotam, a to i s ohledem na kolisajici systolicky krevni tlak, by tento stav zalobce nebyl
objektivnim funkénim divodem k priznani invalidity prvatho stupné.

Po zhodnoceni vyse predestrenych dikazt, které byly provedeny pti soudnim jednani, soud
konstatuje, ze posudkova komise jednala v radném slozent, ze jeji posudek, jenz soud hodnoti
jako stézejni dukaz v tomto prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém
zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce na zakladé predlozené lékarské dokumentace
a odbornych 1ékatskych nalezi. Zalobce byl pfitomen pfi jednani komise.

Lékari Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem pritom
dospéli ke stejné kvalifikaci postizeni zalobkyné posudkova lékarka zalované v namitkovém
v/ 4 VeV \4 i / 4 v \4 /4 v/ 1 1
fizeni, pficemz oproti posudkové lékarce zalované, s ohledem na dalsi komorbidity, zvolili
v 4 M 4 / / 4 **V_V v v M
stredni hranici rozmezi. Vyslednym posouzenim tedy bylo zjisténo, ze zalobce dosahuje
25 % miry poklesu pracovni schopnosti, takze z této skuteCnosti je patrné, ze zalobce
M 4 M 1 4 o 4 eV _V 4 M i 4 v 0, 4
nesplnil podminku invalidity dle zakona o dachodovém pojistént, a to minimalné 35 % miru
4 i vV 4 4 v /4 4 v
poklesu pracovni schopnosti. Soud rovnéz poznamenava, ze v posudku posudkové lékarky
Okresni spravy socialniho zabezpedleni je postizeni zalobce klasifikovano dle kapitoly XI.
Postizeni travici soustavy. Dle soudu se jedna o zjevnou nespravnost v psani, nebot
z lékarskych zprav, jez jsou soucasti spisové dokumentace nevyplyva, ze by zalobce trpél
onemocnénim travici soustavy. Naopak je z nich zfejmeé, Ze zalobce trpi onemocnénim
srdce, jenz je klasifikovano dle kapitoly IX. Postizeni srdce a obéhové soustavy.

Dale soud uvadi, ze se ztotoznil s posudkovym zavérem komise a za daného stavu véci soud
neshledal pottebu, aby byl dopliovan vyse citovany posudek posudkové komise ¢i aby byl
v/ v N 4 /4 4 .. ./ M i 4
ptipadné ve véci vypracovavan dal$i posudek jinou posudkovou komisi Ministerstva prace
a socialnich véci nebo dokonce aby bylo prikroceno ke znaleckému zkoumani zdravotniho
stavu zalobce ¢i jinému dokazovani. Pozadavek v tomto sméru ostatné v predmétném
soudnim fizeni nevznesly ani zalovana ani samotny zalobce poté, co byli seznameni s

/ 4 v /4 v v / v/ V eV v 4 4 v
posudkovym zavérem. Zavér soudu o tom, ze v daném pripadé jiz nebylo zapotrebi provadét
néjake dal$i dokazovani, koresponduje s ustalenou judikaturou spravnich soudt vcetné
Nejvyssiho spravaiho soudu (viz napt. jeho rozsudky ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-
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50, ktery byl publikovan ve Sbirce rozhodnuti NSS pod ¢&. 150/2004 ataké na
www.nssoud.cz, nebo ze dne 28. 8. 2003, ¢. j. 5 Ads 22/2003-48 (i ze dne 12. 3. 2009, ¢. j. 3
Ads 143/2008-92, které jsou rovnéz dostupné na www.nssoud.cz).

V predmétné véci soud v souladu s § 52 odst. 1 s. f. s. neprovedl zalobcem navrzené
dokazovani vyslechem MUDr. H., ktery Zalobce pozadoval k objasnéni nesrovnalosti
ohledné hodnoty EF a hodnoty systolického tlaku uvedenych v protokolu o jednani
posudkové komise. Z vyjadieni posudkové komise, které je podepsano i MUDr. H. je
ztejmé, ze kolisani vyssich hodnot tlaku je u Zalobce bézné a ani kolisajici systolicky tlak by
nebyl objektivnim funkénim divodem k pfiznani invalidity prvniho stupné. Ve vztahu
k hodnoté EF soud uvadi, ze je pravdou, ze v 1ékarské zpravé ze dne 3. 11. 2021 je uvedena
hodnoté EF 45 - 50%. Avs$ak v 1ékarské zpravé z kardiologie ze dne 14. 9. 2022, kterou
zalobce zaslal soudu a kterou soud postoupil posudkové komist, jsou uvedeny hodnoty EF
LK 50 - 55 %.

S ohledem na shora uvedené skute¢nosti tedy soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna,
a proto ji ve vyroku rozsudku L. podle ust. § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

Soucasné soud podle ust. § 60 odst. 1 a 2 s. 1. s. ve vyroku rozsudku II. neptiznal zadnému
/v 4 ) 4 4 4 o V/ 4 > Vv v s 7 vV / \4 /4
z ucastniku pravo na nahradu nakladu rizeni, nebot zalobce nebyl ve véci Gspésny a zalované
4 4 o V/ 4 v/ v/
nahrada nakladu fizeni neprislusi.
Pro Uplnost soud smérem k zalobci poznamenava, ze davodem pro pfiznani naroku na
invalidni dichod, nemtze byt jen subjektivni pocit zadatele o dichod o jeho neschopnosti
k vykonu vétsiny zameéstnani pro Spatny zdravotni stav. Priznani davky musi byt podlozeno
objektivné zjisténym zdravotnim stavem, posuzovanym prislusnou posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci. Dale by mél zalobce vzit v potaz fakt, ze v souzené véci
je mozné vychazet, a to s poukazem na ust. § 75 odst. 1 s. . s., toliko ze zdravotniho stavu,
jaky mél v dobé rozhodovani zalované, tj. ke dni 8. 6. 2022. Ptipadné zhorSeni stavajicich
zdravotnich obtizi, popf. vznik novych zdravotnich obtizi po tomto datu nemuze byt
v tomto fizeni v zasadé nikterak zohlednéno. Ust. § 75 odst. 1 s. f. s., které je pro spravni
soudy zavazné, totiz vyslovné stanovuje, ze pri prezkoumavani rozhodnuti spravniho
organu vychazi spravni soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
/N / / / ~ / v v/ v /
rozhodovani spravniho organu. Zalobce tak ma moznost ptipadné poukazovat na své
zhorsujici se zdravotni obtize popt. nové vzniklé zdravotni obtize, které nastaly po datu
4 4 /7 vV 4 v/ 4 4 v/ 4 Ve 4 7. i 4 o
vydani rozhodnuti zalované v pripadném novém fizeni o priznani invalidniho duchodu,
které muze zalobce iniciovat.

v
Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiZznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v vV - M /
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
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rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Usti nad Labem 24. #jna 2023

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T..



