¢.j. 31 A 79/2023-34

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudctt Mgr.
Petra Sedlaka, PhD. a JUDr. Vaclava Stencla, MA ve véci

zalobkyné: T.X. B.
bytem X
zastoupena advokatem Mgr. Petrem Vaclavkem
sidlem Opletalova 25, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o Zalobé na ochranu proti nedinnosti Zalovaného,

takto:

I.  Zalovany je povinen vydat rozhodnuti o Zadosti Zalobkyné o povoleni k prechodnému
pobytu rodinného prislusnika obéana Evropské unie ze dne 16. 2. 2022, a to do deseti
dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nihradé naklad? ¥izeni ¢astku 10 228 K¢, a
to k rukam Mgr. Petra Vaclavka, advokata se sidlem Opletalova 25, 110 00 Praha 1, do
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnént:

I. P¥edmét fizeni
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Zalobkyné podala dne 16. 2. 2022 k 7alovanému 4dost o povoleni k ptechodnému pobytu
rodinného prislusnika oblana Evropské unie. O zadosti zalovany dosud nerozhodl.
Zalobkyné proto zalobou broji proti ne¢innosti zalovaného spocivajici v nerozhodnuti o jeji
zadosti.

II. Stanoviska Glastnikd FHzeni

Zalobkyné se domaha ulozeni povinnosti zalovanému vydat rozhodnuti o jeji zadosti o
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povoleni k prechodnému pobytu. Uvadi, ze zalovany je necinny i pres dvé opatfeni proti
necinnosti vydana Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct (dale jen ,Komise®).
Lhata stanovena Komisi byla navic neprimérené dlouha.

Zalovany ve svém vyjadfeni uvadi, e nebyl a neni nedinny. Zaloba postradi blizi
konkretizaci ¢i argumentaci tvrzené necinnosti. Namitky smérujici proti opatreni proti
nedinnosti jsou irelevantni. Zalovany zavérem odkazuje na obsah spravniho spisu a navrhuje,
aby soud zalobu zamitl.

III. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud v Brné shledal, ze zaloba byla podana v zakonné lhaté osobou k tomu
opravnénou a po bezvysledném vycerpani prostredkt ochrany proti necinnosti (ve véci byla
Komisi vydana dvé opatfeni proti necinnosti: ze dne 1. 2. 2023 a ze dne 17. 5. 2023), proto
ptistoupil k posouzeni jednotlivych zalobnich namitek na zakladé skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti dle § 81 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%).

Rizeni, v ném? je nedinnost namitina, je Hzenim o Zidosti o povoleni k pfechodnému
pobytu rodinného ptislusnika ob¢ana Evropskeé unie dle § 87b zakona ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znén{ G¢inném
do 30. 6. 2023 (dale jen ,,zakon o pobytu cizinci®).

Podle § 169t odst. 6 pism. f) zakona o pobytu cizincu o zadosti ministerstvo rozhodne v
pripadé zadosti o vydani povoleni k prechodnému pobytu ve lhaté do 60 dnd ode dne podani
zadosti.

Zalobkyné svou Zadost podala u Zalovaného dne 16. 2. 2022. Zalovany o #adosti rozhodl dne
25.7.2022 (rozhodnutim ¢. j. OAM-2557-17/PP-2022). Toto rozhodnuti nasledné Komise
na zakladé odvolani zalobkyné zrusila rozhodnutim ze dne 13. 10. 2022, ¢. j. MV-159573-
4/50-2022. Rozhodnuti Komise nabylo pravni moci dne 17. 10. 2022, od kdy pocala bézet
nova zakonna lhiita pro rozhodnuti o zadosti. Ta uplynula dne 16. 12. 2022. Od 17. 12. 2022
tak byl Zalovany ne¢inny. Zalovany ve svém vyjadieni nepoukizal na 7adné skutednosti,
které by lhttu pro vydani rozhodnuti mély prodluzovat ¢i objektivné znemoznovat vydani
rozhodnuti ve véci. Je nutno poznamenat, ze lhity stanovené Komisi v opattenich proti
necdinnosti samy o sobé neprodluzuji zakonnou lhitu pro vydani rozhodnuti, a nemohou
tak bez dalstho poskytovat zalovanému ,alibi“ pro neéinnost. Jelikoz vsak zalovany
nedodrzel ani tyto lhity (60 dnt od dorudeni prvniho opatteni ze dne 1. 2. 2023, v pripadé
druhého opatfeni pak 60 dnt od vyslechu zalobkyné, ktery probéhl dne 7. 6. 2023), bylo by
nadbytené zabyvat se otazkou, zda Komisi stanovené lhity byly pfiméfené.

Soud uzavira, ze zalovany je v tizeni o zadosti zalobkyné o povoleni k prechodnému pobytu
rodinného prislusnika ob¢ana Evropské unie ze dne 16. 2. 2022 nedinny.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. P.
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IV. Shrnut{ a naklady tizeni

Krajsky soud ze shora uvedenych duvodu dospél k zavéru, ze zaloba je davodna, a proto
podle § 81 odst. 2 s. f. s. ulozil Zalovanému povinnost rozhodnout ve véci uvedené ve vyroku,
k ¢emuz mu stanovil lhitu deseti dnd. Takto stanovena lhtita je dle soudu s ohledem na
dosavadni délku tizeni dostate¢na k tomu, aby zalovany mohl ve véci rozhodnout. Zalovany
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nepoukazoval na to, ze by pred vydanim rozhodnuti bylo nutné provést procesni kroky
vyzadujici vétsi Casovou naroCnost. Nutnost takovych kroki neplyne ani z obsahu
spravniho spisu.

Vyrok o nahradé nakladu rizeni vychazi z § 60 odst. 1s. t. s., podle néhoz nestanovi-li tento
zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni
pred soudem, které divodné vynalozil, proti ucastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél.
Zalobkyné byla ve véci ispéénd, soud ji proto p¥iznal pravo na nahradu nikladd ¥zeni vadi
zalovanému. Naklady rizeni zalobkyné sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
2 000 K¢ a z odmény a nahrady hotovych vydaji zastupce zalobkyné. Odmeéna zastupce ¢ini
dle § 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5. a § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisti za dva Gkony pravni sluzby (pfiprava a prevzeti véci a sepis
zaloby) 2 x 3 100 K¢ a nahrada hotovych vydajt ¢ini dle § 13 odst. 3 citované vyhlasky 2 x
300 K¢. Jelikoz je zastupce platcem dané z pridané hodnoty, zvysuje se odména a nahrada
hotovych vydaju o ¢astku odpovidajici této dani, tj. o 1 428 K¢. Celkova vyse nakladu fizeni
zalobce tak ¢ini 10 228 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musl byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 14. listopadu 2023

Mgr. Petr Sebek v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje K. P.



