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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Zdenka Kithna a Ondreje Mrakoty ve véci zalobce: D. M., zastoupeného advokatem
JUDr. Matéjem Sedivym, Vaclavské niamésti 21, Praha 1, proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 9.1.2023,
¢j. OAM-1003/ZA-ZA11-VL13-2022, v tizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 31. 8. 2023, ¢j. 22 Az 13/2023-33,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro neptijatelnost.
II. Zadny 7z Glastniki nmema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce, statni p¥isluinik Uzbekistanu, v srpnu 2021 pticestoval do CR s imyslem si
zde vydélat na splaceni dluhu, ktery mu v jeho domovském staté vznikl v disledku ptjcky
od soukromé osoby. O ziskani pobytového opravnéni neusiloval. V listopadu 2022 zalobce
pozadal o mezinarodni ochranu. Pfi pohovoru uvedl, Ze o ni zada, protoze ,dostal vyhosténi*
a protoze ma v domovském staté dluhy (jista osoba chodi do mista bydlisté jeho matky
a sestry a zada jejich splaceni).

[2]  Ministerstvo vnitra Zalobci mezinrodni ochranu (v 24dné formé) neudélilo. Zalobce
se proti rozhodnuti ministerstva branil u Krajského soudu v Brné. V zalobé zmirloval
agresora, ktery pry je policistou, a obavu z nasili ze strany otce byvalé partnerky. Krajsky
soud zalobu zamitl.

[3]  Zalobce (stéZovatel) se nyni brani kasa¢ni stiznosti. V ni vyjadfuje obavu, ze mu
policie v domovském staté neposkytne adekvatni ochranu pred véfitelem aze mu bude
v disledku kriminalizace dluznikd udélen nepodminény trest odnéti svobody.

[4]  Vevécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval specializovany samosoudce, se
NSS po posouzeni pripustnosti kasa¢ni stiznosti zabyva otazkou, zda kasacni stiznost svym
vyznamem podstatné presahuje stézovatelovy zajmy (§ 104a s.f.s.). Nenili tomu tak,
odmitne ji jako neptijatelnou (usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006
Sb. NSS, a ze dne 16. 6. 2021, ¢j. 9 As 83/2021-28, ¢. 4219/2021 Sb. NSS, body 11-12).
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[5]  Kasacni stiznost je nepfijatelna.

[6]  Stézovatel vkasalni stiznosti neuvadi, jaké davody by mély svédéit pro jeji
ptijatelnost. Neoznacuje pravni otazku, kterou se NSS dosud nezabyval, kterou NSS ¢i
krajské soudy resi rozdilné nebo v niz je tfeba zménit dosavadni judikaturu. Stézovatel ani
netvrdi, ze se krajsky soud bezduvodné odchylil od ustilené judikatury nebo ze hrubé
pochybil pfi vykladu prava. Nic takového nezjistil ani NSS.

[71  Kasaéni stiznost nereaguje na rozsudek krajského soudu auvadi jen velmi obecna
tvrzeni. Krajsky soud se pfitom szalobnimi namitkami radné avelmi srozumitelné
vyporadal (body 8 az 18 jeho rozsudku). Stézovatel v zadosti o mezinarodni ochranu ani
v prubéhu spravniho fizeni netvrdil nic jiného, nez ze ma dluhy, ze jista osoba (slovné)
usiluje o jejich splaceni a Ze pobyt v CR si stéZovatel pottebuje legalizovat, aby zde mohl
pracovat. Zadluzeni ani vyhrozovani ze strany soukromé osoby ptitom neni samostatnym
divodem pro udéleni mezinarodni ochrany (usneseni NSS ze dne 9.8.2023,
¢j. 7 Azs 103/2023-21, bod 11 a rozhodnuti tam citovana).

[8]  To, ze se obava nedostate¢né ochrany ze strany policie, stézovatel poprvé zminil az
v zalobé (aniz vysvétlil, pro¢ to neuvedl dfive). Ministerstvo tedy nemélo davod zamérit se
na fungovani policie ve stézovatelové domovském staté. Nadto zalobni namitky pusobi
velmi zmatené: stézovatel se zmirluje tu o obavé z véritelu, tu o agresorovi policistovi
a nakonec o nasilném otci své partnerky. Podrobnosti neuvadi. Nelze se proto divit, ze
krajsky soud oznacuje jeho vyjadieni za vnittné rozporna a nevérohodna (bod 18 rozsudku).
Obavu ze svého uvéznéni stézovatel zminuje az v kasacni stiznosti, jde tedy o neptipustnou
kasacni namitku (§ 104 odst. 4 s. t. s.).

[9]  V této véci nevyvstala zadna pravni otazka, ktera by doposud nebyla judikaturou
jednotné fesena, ani takova otazka, kterou by bylo treba resit odlisné. Krajsky soud ani hrubé
nepochybil pri vykladu prava. NSS proto kasacni stiznost odmitl pro neptijatelnost.

[10] O nahradé nakladt tizeni rozhodl soud podle Gspéchu ve véci (usneseni rozsifeného
senatu ze dne 25.3.2021, ¢.8 As287/2020-33, ¢&.4170/2021 Sb. NSS, body 51-53).

Stézovatel Gspéch nemél, proto nema pravo na nahradu nakladd fizeni. Ministerstvu zadné
naklady nevznikly (§ 60 odst. 1a § 120s. t. s.).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 12. prosince 2023

Michaela Bejc¢kova
predsedkyné senatu



