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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Porizkové
a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobct: a) V.D.KUKA
a.s., se sidlem Vinohradska 1789/40, Praha 2, b) Ing. J. C., ¢) PhDr. V. M., d) PhDr. J. D.
ae) P.K., proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské nam. 2/2,
Praha 1, ve véci rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 3. 2023, ¢. j. MHMP 455106/2023, za
Glasti osoby z(lastnéné na Hzeni: M.S., zast. Mgr. Petrem Mimochodkem, advokatem se
sidlem Manesova 752/10, Praha 2, v fizeni o kasalni stiznosti osoby zulastnéné na fizeni
proti rozsudku Méstskeého soudu v Praze ze dne 27. 9. 2023, ¢. j. 14 A 43/2023-293,

takto:

L Na misto osoby ztcastnéné na fizeni vstupuje do fizeni o kasani stiznosti
spolecnost Unicont Opava s.r.0., se sidlem Hradecka 646/4, Opava, ICO: 65142756.

II. ~ Soud vyzyva spolecnost Unicont Opava s.r.0., se sidlem Hradecka 646/4, Opava,
aby ve lhaté 7 dni od doruceni tohoto usneseni bud’to predlozila plnou moc udélenou
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jl advokatovi k zastupovani v rizeni o kasatni stiznosti nebo ve stejné lhaté
prokazala, ze jeji zaméstnanec nebo ¢len, ktery za ni jedna nebo ji zastupuje, ma
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktereé je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro
vykon advokacie, ato predlozenim kopie vysokoskolského diplomu o takovém
vzdeélani a predlozenim povéreni k zastupovani a jednani pred Nejvyssim spravnim
soudem.

Oduvodnéni:

[1]  Vias podanou kasacni stiznosti napadla puvodni osoba z(castnéna na fizeni
(,stézovatelka®) rozsudek Méstského soudu v Praze, ¢.j. 14 A 43/2023-293, jimz méstsky
soud kzalobé Zalobct zrudil rozhodnuti Zalovaného ze dne 10.3.2023,
¢. j. MHMP 455106/2023, a vratil mu véc k dal$imu fizeni. Timto rozhodnutim zalovany
zastavil prezkumné fizeni zahajené usnesenim ze dne 10. 8. 2011, ¢. j. UMCP1 108743/2011,
kterym bylo stézovatelce narizeno provedeni nutnych zabezpecovacich praci domu ¢. p. X,
nachazejicimu se v X, k. 4. X, a vlastnikiim sousednich staveb strpét provadéni udrzovacich
praci na tomto domé.

[2]  Dne 14. 11. 2023 obdrzel Nejvyssi spravni soud sdéleni zalobkyné a), dle kterého
osoba zudastnéna na tizeni prevedla vlastnické pravo k pozemku parc. ¢. X, nachazejicimu
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sev X, k. 0. X, jehoz souéasti je stavba ¢. p. X (,dotéena nemovitost“), na spolecnost Unicont
Opavas.r.o., se sidlem Hradecka 646/4, Opava. Zalobkyné a) zaroven uvedla, Ze
stézovatelka z tohoto divodu neni procesné legitimovana k podani kasa¢ni stiznosti ve véci.
Dne 28.11.2023 pak NSS obdrzel sdéleni s prakticky totoznym obsahem rovnéz od
zalobct b) a ¢).

[3]  Kwvyzvé NSS se dne 29. 11. 2023 ke sdéleni zalobkyné a) vyjadfila stézovatelka.
Uvedla, ze dne 31. 10. 2023 zaslala méstskému soudu sdélent, kterym tento soud informovala
o tom, ze ke dni 31. 10. 2023 byl na zakladé kupni smlouvy ze dne 26. 9. 2023 proveden zapis
vlastnického prava spolecnosti Unicont Opava k dotCené nemovitosti, ato s pravnimi
ucinky zapisu ke dni 27.9.2023. Stézovatelka méla za to, ze spoletnost Unicont Opava
spliuje definici osoby z(castnéné na fizeni ve smyslu § 34 odst. 1 s. f.s. Navrhla tedy
méstskému soudu privzeti spoleénosti Unicont Opava do fizeni jako osoby zlcastnéné na
fizeni. Ten vsak pripisem stézovatelku informoval, ze o jejim procesnim navrhu nelze
rozhodnout, nebot rozsudek ve véci jiz nabyl pravni moci. Stézovatelka s poukazem na
usneseni NSS ze dne 3. 9. 2020, ¢.j. 5 As 246/2020-18, uvedla, ze kasacni stiznost podala
v presvédCeni, ze je to pravé ajediné ona, jez je procesné legitimovana k jejimu podani.
Ucinila tak po dohodé se spolecnosti Unicont Opava ve snaze zachovat prava nového
vlastnika dotéené nemovitosti na prezkoumani napadeného rozsudku.

[4] Podle § 64 s.t.s. nestanovi-li tento zikon jinak, pouziji se pro 7izeni ve spravnim
soudnictol primérené ustanoveni prvé a treti Casti obcanského soudniho 7ddu.

[5] Podle § 107a odst. 1 o. s. f. plati, ze md-li Zalobce za to, Ze po zahdjeni ¥izeni nastala
pravni skutecnost, s niz pravni predpisy spojuji prevod nebo prechod priva nebo povinnosti
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ucastnika vizeni, o néz v rizeni jde, miize drive, neZ soud o véci rozhodne, navrbnout, aby
nabyvatel prava nebo povinnosti, popripadé ten, kdo prevzal vyjkon vlastnického priava
k majetku, o néjiz v vizeni jde, vstoupil do 7¥izeni na misto dosavadnibo icastnika; to neplati
v pripadech uvedenych v § 107. Dle odstavce 2 tohoto ustanoveni soud ndvrbu usnesenim
vyhovi, jestlize se prokdZe, Ze po zahdjeni ¥izeni nastala pravni skutecnost uvedena v odstavci 1,
a jestlize s tim soublast ten, kdo md vstoupit na misto Zalobce; soublas Zalovaného nebo toho, kdo
md vstoupit na jeho misto, se nevyzaduje. Pravni iicinky spojené s podanim Zaloby zdstavaji
zachovdny.

[6]  INSS ma z listin predlozenych stézovatelkou a zalobci a), b) a ¢) za prokazané, ze dne
31.10. 2023 skutecné doslo (s Gcinky ke dni 27.9.2023) k prevodu vlastnického prava
k dotcené nemovitosti ze stézovatelky na spolecnost Unicont Opava. Dne 5. 12. 2023 proto
poucil osobu ztcastnénou na fizeni o moznosti podat navrh na vstup spole¢nosti Unicont

Opava do fizeni na jeji misto (k pouCovaci povinnosti soudu srov. rozsudek NSS
z 12. 8. 2010, ¢. j. 7 As 9/2010-255, ¢. 2377/2011 Sb. NSS).

[71  Dne?7.12. 2023 stézovatelka doruéila NSS navrh na vstup spole¢nosti Unicont Opava
do fizeni na jeji misto. K vyzvé NSS pak dne 11. 12. 2023 spole¢nost Unicont Opava dorucila
NSS souhlas s timto navrhem.

[8]  Kasalni stiznost podana stézovatelkou se tyki soudniho prezkumu usneseni
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o zastaveni prezkumného fizeni, kterése upina k dotCené nemovitosti, nikoli pfimo



9 As 255/2023 - 60
pokradovani

a vylucné k osobé stézovatelky; jedna se tak o rozhodnuti in rem, u néhoz je zména v osobé
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zalobce pripustna. Soucasné plati, ze osoba zicastnéna na rizeni vystupuje v fizeni pred
Nejvys$im spravanim soudem v postaveni stézovatelky, tedy v obdobném postaveni jako
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zalobce v oblanském soudnim fizeni. Stézovatelka navrhla, aby na jeji misto do fizeni
vstoupila nabyvatelka vlastnického prava k dotCené nemovitosti, spole¢nost Unicont Opava.
Ta se vstupem do fizeni souhlasila. Stézovatelka zaroven dolozila, ze k prevodu vlastnického
prava k dotCené nemovitosti skuteéné doslo. Nejvyssi spravai soud proto dospél k zavéru,
ze (1) byly splnény podminky vyplyvajici z § 107a odst. 2 o. s. 1., a (ii) toto ustanoveni lze
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vnyni projednavané véci (za pouziti § 64 s.f.s.) aplikovat. Proto zménu v osobé
stézovatelky vyrokem I. pfipustil.

[91  NSS pfipomina, ze stézovatelce bylo dne 22. 11. 2023 doruceno usneseni s vyzvou
k doplnéni kasaéni stiznosti o dtvody, pro které napada shora oznacené rozhodnuti
méstského soudu a k uvedeni, co navrhuje. K doplnéni kasaéni stiznosti byla stézovatelce
stanovena lhata v délce 1 mésice. Spolecnost Unicont Opava bude mit pro doplnéni kasa¢ni
stiznosti k dispozici zbyvajici ¢ast této lhuty (viz § 107 odst. 4 ve spojeni s § 107a o. s. t., za
pouziti § 64 s. . s., dle kterého ten, kdo nastupuje do fizeni na misto dosavadniho ucastnika
fizeni, musi ptijmout stav fizeni, jaky tu je v dobé jeho nastupu do fizeni). NSS nicméné
upozorniuje, ze tuto lhiitu lze na zakladé véasné zadosti spolecnosti Unicont Opava a za
podminek § 106 odst. 3 véty tieti s. f. s. prodlouzit.

[10] Jdeli o vyrok II., podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néjjedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zdkonu vyzadovano pro vykon advokacie. Dle §5 odst. 1 pism.b) zakona
¢. 85/1996 Sb., o advokacii, je predpokladem pro vykon advokacie vysokoskolskeé vzdélani
v oboru pravo ziskané

- v magisterském studijnim programu studiem na vysoke skole v Ceské republice, nebo
- studiem na vysoké skole v zahraniéi, pokud je takové vzdélani v Ceské republice
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uznavano zarovnocenné vzdélani uvedenému vbodé 1na zakladé mezinarodni
smlouvy, kterou je Ceska republika vazana, anebo pokud takové vzdélani bylo uznano
podle zvlastniho pravniho predpisu, a soucasné takové vzdélani odpovida obsahem
a rozsahem obecnému vzdélani, které lze ziskat v magisterském studijnim programu
v oboru pravo na vysoké skole v Ceské republice.

[11]  V této souvislosti proto NSS vyzval spole¢nost Unicont Opava k dolozeni splnéni
podminky podle § 105 odst.2 s.t.s.pro fizeni odané kasacni stiznosti. V ptipadé
zastupovani zaméstnancem nebo ¢lenem je k fadnému splnéni podminky dle § 105 odst. 2
s. I.s. tteba dolozit doklad (diplom) o vysokoskolském pravnickém vzdélani (postali
v kopii) zaméstnance spole¢nosti Unicont Opava nebo ¢lena povéreného k zastupovani
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ajednani pred Nejvyssim spravnim soudem, aitoto poveéreni. Podminku povinného
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zastoupeni lze splnit také predlozenim plné moci udélené spole¢nosti Unicont Opava
advokatu.
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Pouleni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky ptipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

Nevyhovi-li spole¢nost Unicont Opava vyzveé ve vyroku IL., soud kasaéni stiznost odmitne.

Podle § 35 odst. 9 s. 1. s. muze predsedkyné senatu navrhovateli, u néhoz jsou predpoklady,
aby byl osvobozen od soudnich poplatkd, a je-li to nezbytné treba k ochrané jeho prav, na
navrh ustanovit usnesenim zastupce, jimz muze byt i1advokat; hotové vydaje zastupce
a odménu za zastupovani osoby uvedené v odstavci 2 téhoz ustanoveni plati v takovém
pripadé stat.

V Brné dne 12. prosince 2023

JUDr. Barbara Porizkova
predsedkyné senatu



