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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Martinem Lanickem v pravni véci
zalobce: S.F.

statni prislusnost Afghansky islamsky emirat

zastoupeny advokatkou Mgr. llonou Machandrovou

sidlem Nadrazni 42/4, 737 01 Cesky Tésin

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢. j. OAM-77/LE-LE05-K10-R2-2019, ze dne 3. Gnora
2022, ve véci mezinarodni ochrany

takto:

I.  Rozhodnuti Ministerstva vaitra ¢. j. OAM-77/LE-LE05-K10-R2-2019, ze dne 3. inora
2022, pokud jim nebyla zalobci udélena mezinarodni ochrana ve formé azylu, se
zruSuje a véc se v tomto rozsahu vraci Zalovanému k dal$imu fizeni.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na ndhradé nakladd fHzeni ¢astku 18 951 K¢, do
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam zastupkyné zalobce Mgr. Ilony
Machandrové, se sidlem v Ceském Tésiné, Nadrazni 42/4.

II.  Ceska republika nem4 pravo na nahradu nakladd izeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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1. Zalobce je statnim pfislusnikem Afghanistanu a dne 10. 2. 2019 pozadal v Ceské republice o
udéleni mezinarodni ochrany. V fizeni o udéleni mezinarodni ochrany poukazoval mimo
.. /4 v/ v M / o V7 /4 i 4 \4 4 /4
jiné na svou prislusnost k etniku HazarG a stitskému islamu, na svou sluzbu v afghanske
armadé, zajeti Talibanem, jakoz i na hrozby, kterym Celil kviili zpsobu svého soukromého
a nabozenského zivota.

2. Rozhodnutim identifikovanym v zahlavi tohoto rozsudku (napadené rozhodnuti) udélil
zalovany zalobci dopliikovou ochranu podle § 14a zakona {islo 325/1999 Sb., o azylu,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz jen ,zakon o azylu“), a to na dobu 24 mésica.
V duvodech napadeného rozhodnuti zalovany nejprve vylozil, pro¢ zalobci neudélil azyl
s tim, ze s ohledem na nejasnou situaci v Afghanistanu po prevzeti moci Talibanem rozhodl
o udéleni doplnkové ochrany zalobci na dobu 24 mésict, nebot nelze vyloudit moznost, ze
by zalobce mohl byt vystaven hrozbé vazné Gjmy (muceni nebo nelidskému ¢i ponizujicimu
zachazeni nebo trestani ve smyslu § 14a odst. 2 zakona o azylu).

3. Proti (napadenému) rozhodnuti podal zalobce véasnou zalobu, ve které navrhoval, aby mu
bylo ptiznano postaveni uprchlika a udélen azyl podle § 12 pism. b) zakona o azylu. V prvni
v/ * Vv \ \4 / 4 4 v
dasti zaloby zalobce argumentoval, Ze napadenym rozhodnutim bylo materialné rozhodnuto

Ve 4 4 4 ’ v 4 v \4 4 / /
o nepriznani postaveni uprchlika a o neudéleni azylu, prestoze rozhodnuti takovy vyrok
/ v . 4 o . \4 4 4 4 v v/ . / N4
vyslovné neobsahuje. Dale zduraznil, Ze rozhodnuti napada pravé v casti tykajici se
v 4 . . / v 4 V 4 / \4 .
neudéleni azylu, a nikoliv vyrok o udéleni doplinkové ochrany, ktery povazuje za
oddélitelnou ¢ast napadeného rozhodnuti. V dalsi éasti zaloby pak zalobce popsal svij
’ V1V . v ey . , ;7 7121 7
azylovy pribéh a zrekapituloval, ze pocituje obavy z pronasledovani ze strany Talibanu
kvuli predchozi spolupraci s armadou a zapojeni do bojua proti Talibanu. Dale ma obavy, ze
mu hrozi nebezpeli pronasledovani a vazné 4jmy z davodu jeho etnické pfislusnosti k
hazarskému etniku a stitskému nabozenskému vyznani (ze strany Talibanu, Islamského statu
e ’ . v ’ v/ / 7 v ’
a jinych povstaleckych skupin) a obecné mu hrozi nebezpeli vyplyvajici ze spatné
bezpecnostni situace v zemi, ktera je zapfi¢inéna chaosem a nestabilitou, katastrofalni
humanitarni situaci, aktivitou povstaleckych skupin, teroristickymi Gtoky a rapidné rostouci
zloéinnosti.

4. Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby. V pisemném vyjidteni k Zalobé uvedl, Ze pti
rozhodovani vzal v ivahu vSechny skutecnosti tvrzené zalobcem a pfihlédl k nim, zaroven
shromazdil dostupné informace o zemi jeho pGvodu a v napadeném rozhodnuti se
dostateCné vyporadal se skuteénostmi, jez mohly opodstatiiovat neudéleni azylu.
V podrobnostech zalovany odkazal na obsah napadeného rozhodnuti.

5. Zdejsi krajsky soud nejprve rozsudkem ze dne 13. 6. 2022, ¢. 5. 20 Az 5/2022-67, zalobu
zamitl. Krajsky soud v prvni radé vylozil napadené rozhodnuti tak, ze jim zalovany rozhodl
nejen o udéleni doplikové ochrany zalobci, ale materialné také o neudéleni mezinarodni
ochrany ve formé azylu s tim, Ze se jedna o oddélitelné vyroky a zaloba smétuje pouze proti
vyroku o neudéleni azylu. Pfi prezkumu vyroku o neudéleni azylu soud vySel v ptivodnim
rozsudku zejména ze zmén, ke kterym doslo v Afghanistanu v srpnu 2021, pro které
nepovazoval za relevantni obavy zalobce z pronasledovani ze strany predchoziho rezimu
(zeyména pokud jde o dezerci z armady). Soud soucasné pripustil, ze se v souvislosti se
zménou rezimu objevuji problémy nove, ale s ohledem na kratky dasovy odstup zatim
nepovazoval za vyjasnéné, jakym zpusobem bude ptistupovat Taliban k jednotlivym
socialnim skupinam ve smyslu § 12 pism. b) zakona o azylu. Krajsky soud dospél k zavéru,
ze na zakladé informaci znamych v dobé vydani napadeného rozhodnuti nebylo mozné
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alespon s vyssi mirou pravdépodobnosti uzavrit, ze zalobci hrozi pronasledovani praveé pro
v/ v v /4 4 </ 4 i M \4 /4
prislusnost k nékteré z relevantnich socialnich skupin a souhlasil s postupem zalovaného,
ktery aktualni nejistotu ohledné dalsiho vyvoje v Afghanistanu vyftesil udélenim doplikové
4 oV 4 4 v S v /4
ochrany na omezenou dobu, po které muze dojit na zakladé aktivity zalobce k novemu
posouzeni jeho zadosti.

6. Proti rozsudku podal zalobce kasacni stiznost, které Nejvyssi spravai soud vyhovél a
rozsudkem ze dne 2. 8. 2023, C. j. 6 Azs 166/2022-33, rozsudek krajského soudu ze den 13.
6. 2022 zrusil a véc vratil krajskému soudu k dal$imu tizeni. Nejvyssi spravai soud aproboval
postup krajského soudu ohledné vymezeni rozsahu soudniho prezkumu napadeného
rozhodnuti, tj. ohledné samostatného prezkumu vyroku o neudéleni mezinarodni ochrany
zalobci ve formé azylu. Oproti tomu vytkl krajskému soudu, ze neprovedl ,ex nunc®
posouzeni situace zalobce. Poukazal ptitom na to, ze Clanek 46 odst. 3 smérnice Cislo
2013/32/EU, o spole¢nych fizenich pro ptiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany
(dale jen ,procedurdlni smérnice®) sice opravriuje Clenské staty povazovat opravny
prostredek v téchto pripadech za neptipustny, poskytuje-li status dopliikové ochrany stejna
prava a vyhody jako status spojeny s pfiznanim azylu, Ceska republika viak této moZnosti
nevyuzila. S odkazem na nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 1642/21 pak zdtraznil, Ze i
osobé, které byla udélena dopliikova ochrana, a nikoliv azyl (tedy osobé jako je zalobce), je
Ceské republika povinna zajistit Ginny opravny prostredek proti rozhodnuti v &sti tykajici
se neudéleni azylu. Krajsky soud mél proto podle zavéru Nejvyssiho spravniho soudu
provést k dikazu zpravy z doby po vydani napadeného rozhodnuti, kterymi zalobce hodlal
prokazat, ze v zemi jeho ptivodu dochazi k pronasledovani osob nalezejicich k jeho etniku.
Zavérem (bod 26) Nejvyssi spravni soud zdaraznil, Ze je podstatné, zda se zalobce muize
dtivodné obavat pronasledovani s ohledem na aktualni situaci v zemi pavodu.

7. Krajsky soud po vraceni véci opétovné prezkoumal napadené rozhodnuti, pficemz vychazel
4 /4 4 4 4 / /4 v . M M VVv/ 4 4
ze zavazného pravniho nazoru, ktery v této véci zaujal Nejvyssi spravai soud ve shora
citovaném kasaénim rozsudku ze dne 2. 8. 2023.

8. Krajsky soud predné setrvava na nazoru, podle néhoz prestoze bylo napadenym
rozhodnutim rozhodnuto formalné pouze o udéleni dopliikové ochrany zalobci, tak toto
rozhodnuti obsahuje také vyrok o neudéleni azylu zalobci, ktery je ,procesné“ oddélitelny
od vyroku o udéleni doplinkové ochrany a ze sohledem na obsah zaloby a v souladu

M P 4 4 4 v 4 4 7 . /4 4
s dispozitivni zasadou soudniho prezkumu spravnich rozhodnuti je napadené rozhodnuti
otevfeno soudnimu prezkumu pouze v ¢asti, ktera se tyka neudéleni azylu.

9. Krajsky soud se s ohledem na shora uvedené zabyval tim, zda jsou dany dtvody pro udéleni
azylu zalobci podle § 12, §13 a § 14 zakona o azylu. Krajsky soud nema pochybnosti o tom,
ze podminky uvedené v § 12 pism. a) (pronasledovani za uplatiovani politickych prav a
svobod), § 13 (azyl za Gcelem slouceni rodiny) a § 14 (humanitarni azyl) v pripadé zalobce
splnény nejsou. Ostatné proti uvedenym zavérum, které vyslovil jiz zalovany v napadeném
rozhodnuti, ani zadné konkrétni zalobni body nesmérovaly.

10. Zbyva tak posoudit splnéni podminky podle § 12 pism. b) zakona o azylu, podle
kterého se azyl udéli cizinci, bude-li zjiSténo, ze ma odavodnény strach z pronasledovani
(mimo jiné) z divodu narodnosti a pfislusnosti k urcité socialni skupiné. V souladu
s pravnim nazorem Nejvyssiho spravniho soudu vyslovenym v kasaénim rozsudku ze dne
2. 8. 2023, kterym je krajsky soud vazan (§ 110 odst. 4 s. t. s.), se krajsky soud zaméril na
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aktualni situaci v zemi puvodu zalobce z hlediska toho, zda v ni dochazi k pronasledovani
osob nalezejicich k narodnosti zalobce.

11. Ze spravniho spisu se podava, ze zalobce podal dne 10. 2. 2019 zadost o udéleni
mezinarodni ochrany v Ceské republice. Dne 14. 2. 2019 poskytl Zalobce k Zidosti o udéleni
mezinarodni ochrany zakladni informace, ve kterych uvedl mimo jiné, ze je afghanskym
statnim prislusnikem, hazarské narodnosti a islamského vyznani stitského sméru, svobodny
a bezdétny. Nezastava zadné politické presvédceni. K divodum zadosti zalobce uvedl, ze
jeho zivot a vira jsou ve vlasti v nebezpedi. Pracoval v armadé jako dustojnik v hodnosti
nadporucika, v roce 2013 absolvoval afghanskou narodni vojenskou akademii. Taliban se
dozveédél o jeho praci v armadeé a vyhrozovali jeho otci, aby v armadé skondil. V breznu 2014
byl chycen Talibanskou skupinou a do roku 2015 zajat. Mezi afghanskou vladou a Talibanem
poté probéhla dohoda o vyméné zajatc, na jejimz zakladé byl propustén, ale pod
podminkou, e dale nebude pro armadu pracovat. Zalobce déle v fzen{ tvrdil, e mél v zemi
pavodu problémy z divodu jeho pfistupu k nabozenskym otazkam a s rodinou jeho byvalé
partnerky. Zalovany rozhodl o zadosti Zalobce poprvé rozhodnutim ze dne 31. 1. 2020 tak,
ze zalobci mezinarodni ochranu neudélil. Krajsky soud v Hradci Kralové nasledné
rozsudkem ze dne 26. 1. 2021, ¢. j. 30 Az 3/2020-100, k zalobé zalobce rozhodnuti
alovaného ze dne 31. 1. 2020 zru$il a vratil mu véc k dal$imu Hzeni. Zalovany po vraceni
véci krajskym soudem pokracoval v fizeni, doplnil pohovor se zalobcem a nové informace
o zemi puvodu zalobce, véetné informaci z doby po srpnu 2021 (tj. po prevzeti moci
v Afghanistinu hnutim Taliban), ze kterych se mimo jiné podavalo, ze hnuti Taliban po
prevzeti moci poskytuje Hazarim ochranu pted Islamskym statem, dokonce jim po atocich
Islamského statu vratil dfive zabavené zbrané a poskytuje své vlastni bojovniky jako strazce
nékterych mesit béhem patecnich modliteb. Po shromazdéni podkladd vydal zalovany
napadené rozhodnuti.

12. Krajsky soud dodava, ze sohledem na zaméfeni na udalosti po srpnu 2021
nepovazoval za potrebné reprodukovat v odiivodnéni tohoto rozsudku dal$i informace ze
4 4 M / N4 4 4 v v Vo o i / v
spravniho spisu tykajici se udalosti pred odchodem zalobce ze zemé jeho puvodu, nicméné
obecné lze konstatovat, ze neni duvod cokoliv ménit na zavérech uéinénych ze spravniho
spisu v predchozim rozsudku ze dne 13. 6. 2022, ¢.j. 20 Az 5/2022-67. Pro rozhodnuti soudu
M VvV - /7 vV v M / 4 4 4 4 i vV Vv / 4
je stézejni, ze zalobce je podle svych tvrzeni hazarské narodnosti, coz zalovany v napadeném
rozhodnuti nijak nezpochybrioval, a naopak z téchto informaci vychazel, proto ani krajsky
soud nemél divod ani moznost uvedeny daj v tomto fizeni dale prezkoumavat.

13. Krajsky soud doplnil dokazovani o aktualni informaci odboru azylové a migracni
politiky (OAMP) ze dne 18. 9. 2023 (Situace Hazard v Afghanistanu), informaci norského
Centra informaci o zemich pavodu (LANDINFO) ze dne 23. 1. 2023 (pfeklad vybranych
¢asti) a usneseni Evropského Parlamentu ze dne 24. 11. 2022.

14. Z informace LANDINFO ze dne 23. 1. 2023 krajsky soud zjistil, ze mezi Casti
v / */1.0 7 sv/e / . / . TV . /
fadovych vojaka se vyskytuji protisiitské a protihazarské postoje. Urady jsou obsazovany
Pastuny, a to i v provinciich s vétsinovou populaci HazarG. Podle zpravy sice nejsou
informace o ozbrojenych stretech mezi hazarskymi milicemi a ,,irady“ a celkové se jevi, ze

’ . ’1° 4 M v v v o v 4
spoluprace mezi Talibanem a Hazary funguje celkem dobte, soucasné jsou vsak zpravy o
cilenych ttocich proti Hazarum a podle Amnesty Intenational zabil Taliban v roce 2022 Sest
Hazard pfi Gtoku v provincii Ghér. Neni vsak zrejmé, zda se Gtok odehral z dtvodu
etnického puvodu anebo kvuli vazbé na bezpecnostni aparat republiky. Obecné hrozi
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Hazartim nebezpeli predevsim od Islamského statu (ISKP), nikoli od Talibanu, ale Talibanu
se nedari Hazary pred sektafskymi Gtoky chranit.

15. Ze zpravy OAMP ze dne 18. 9. 2023 se podava, ze Hazarové jsou treti nejveétsi
etnickou skupinou v Afghanistanu a jsou skupinou, kterd je tradi¢né nejvice zasazena
diskriminaci, predsudky, rasismem a etnickym nasilim zalozeném na etnickém puvodu
anebo nabozenstvi. Jsou snadnym identifikovatelnym cilem, protoze jsou rozpoznatelni
podle jejich stredoasijského vzhledu. Od nastupu Talibanu k moci v poloviné srpna 2021
intenzita Utokd proti Hazaram zpocatku kratce klesla, ale od zari 2021 se opét zacala
zvysovat. Hrozby a atoky proti Hazarim a dalsim siitskym muslimium pokracuji, coz vede
k velkym ztratam na civilnich zivotech. Hazarové jsou vystaveni sektarskym atokum ze
strany ISKP a také mnoha dal$im formam diskriminace ze strany Talibanu, které ovliviuji
siroké spektrum lidskych prav, véetné ekonomickych, socialnich a kulturnich. Objevuji se
zpravy o svévolném zatykani, mudleni a jiném spatném zachazeni, hromadnych popravach a
nucenych mizenich. Roste také poclet nenavistnych projevili, vletné volani po zabijeni
Hazard, a to 1 v mesitach béhem pate¢nich modliteb. Kromé Gtokt na siitska mista uctivani
dochazi k tadé Gtokti pomoci improvizovanych vybusnych zatizeni zamérenych predev$im
na komunitu Hazart ve skolach, vzdélavacich zatizenich na ulicich a ve vetejné dopravé. Po
svrzeni predchozi vlady Asrafa Ghaniho v srpnu 2021 mnoho Hazart doufalo, ze Taliban
bude skute¢né usilovat o inkluzivni vladu a také ze Hazary ochrani pfed Gtoky ISKP, pozdéji
se vSak ukazalo, ze je Taliban nejen neochrani, ale sim je také pronasleduje a pravidelné
dochazi k incidentim, kdy proti komunité Hazart zasahuji sami Talibanci.

16. Z usneseni Evropského parlamentu ze dne 24. listopadu 2022, o situaci v oblasti
lidskych prav v Afghanistanu, zejména zhorseni situace v oblasti prav zen a ttocich na
vzdélavaci zatizeni [2022/2955(RSP)] krajsky soud zjistil, ze Evropsky parlament vychazel
ve svém usneseni z udajl, ze po prevzeti moci Talibanem doslo k nartstu Gtoka proti
mensinovym skupinam, zejména Hazarim, hinduistim, sikhim a kfestanim s tim, ze
Gtoky na siitskou mensinovou komunitu Hazart pacha Islamsky stat provincie Chorasan
adalsi aktéfi a tyto Gtoky a historické pronasledovani HazarG by mohly predstavovat
zloéiny proti lidskosti. Od srpna 2021 jsou systematicky napadana mista jejich bohosluzeb
a vzdélavaci a zdravotnicka zafizeni a jejich Clenové jsou svévolné zatykani, mudeni, bez
soudu popravovani, vystéhovavani, marginalizovani a v nékterych pfipadech nuceni opustit
zemi, v letech 2021 a 2022 bylo v Kabulu napadeno nékolik vzdélavacich zarizeni v prevazné
hazarské &evrti Dast-e Barchi, zejména vzdélavaci zafzeni Sajjid ul-Suhada, Abdul Rahim
Sahid, Mumtiz a Kad?, v désledku téchto Gtokd zemfely nebo byly zranény stovky lidi a
jednotky Talibanu k rozehnani demonstraci na protest proti Gtokiim udajné zahajily palbu
a pouzily fyzické nasili.

17. Uvedené informace vytvorily dostateény podklad pro rozhodnuti, proto krajsky
soud jiz dalsi dokazovani neprovadel.

18. Povérena zameéstnankyné zalovaného u posledniho soudniho jednani ptipustila, ze

bezpecnostni situace Hazaru se sice muze jevit jako neptrizniva, ale u zalobce neni dana

4 v \4 v /. o v / 4 v v M /

vysoka pravdépodobnost, ze by tercem Gtokt mél byt pravé on ve vazbé na jeho azylovy

pribéh. Prava zalobce jsou podle jejtho nazoru dostatecné zajisténa udélenim doplinkové
ochrany.
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19. S uvedenym nazorem krajsky soud nesouhlasi. Predné plati, ze udéleni doplikové
v e v . v . VV 7/ .-y ’
ochrany nevylucuje, aby byl zadateli udélen azyl jako ,vyssi“ forma mezinarodni ochrany,
**V_V \4 4 i o 4 4 4 o o M .. 4
pokud bude zjisténo, ze mu hrozi v zemi puvodu pronasledovani z divodi (mimo jiné)
uvedenych v § 12 pism. b) zakona o azylu, mezi které patti také pronasledovani z divodu
4 v 4 4 i v/ v i Ve 7 */ 4 M v . VV/ 4 4
nabozenstvi, narodnosti nebo prislusnosti k uréité socialni skupiné. Nejvyssi spravni soud
vrozsudku ze dne 9. 8. 2019, ¢&.9 Azs39/2019-77, vysvétlil, ze odGvodnény strach
4 4 4 o 4 v 4 4 4 oV 4

z pronasledovani z davodu nabozenstvi ve smyslu § 12 pism. b) zakona o azylu muze byt

shledan i v pripadé prislusnika uréitého nabozenského spolecenstvi, ktery v minulosti nebyl

v/ /4 /4 4 4 4 4 v/ 4 **V_V \4 \4

vystaven zadnému konkrétnimu aktu pronasledovani, pokud bude v fizeni zjisténo, ze uz

z divodu jeho Clenstvi je pfiméfené pravdépodobné, ze by pronasledovani z tohoto divodu

byl v budoucnu vystaven. S uvedenym nazorem, ktery je vyjadfenim ,standardu pfiméfené

pravdépodobnosti budouciho pronasledovani®, krajsky soud souhlasi, neshledal dtvod se od

Ve /1 \4 M .. v Ve / /4 v/ v/ v i Ve 7 /4 i

néj odchylit a povazuje jej za plné pouzitelny také na pfipady prislusnosti k uréité narodnosti
¢i etnicke skupiné.

20. Z doplnéného dokazovani je zfejmé, ze se nenaplnily mirné optimistické predstavy,
ze kterych vychazel Zalovany, ale také krajsky soud v pivodnim rozsudku, ze Taliban bude
s Hazary spolupracovat, a dokonce je chranit pred tzv. Islimskym statem. Byt lze pfipustit,
\4 VvV * / o . 4 4 . /7 o Vi . 7
ze stézejnim puvodcem proinslovani proti Hazarim v Afghanistanu ve smyslu § 2 odst. 6

4 . ’ v v/ V. /7 4 4 4 . Vo 4 \4 ’71° 4
zakona o azylu jsou pravé prislusnici tzv. Islamskému statu, tak je ztejmé, ze Taliban coby
aktualni predstavitel vefejné moci v Afghanistanu neni v soucasné dobé schopen, ale zfejmé
ani ochoten Hazary pred nimi chranit, a naopak i jeho pfislusnici se vi¢i Hazarim
dopoustéji nasili. Za soucasného stavu tak 1ze oznadit obavy zalobce z pronasledovani v zemi

o o M v/ v . 4 /4 4 M v /4
puvodu z davodu jeho prislusnosti k hazarské narodnosti za zcela opodstatnéné, a to bez
ohledu na jeho azylovy pfibéh a konkrétni divody, pro které z Afghanistanu odesel.

21. Krajsky soud uzavira, ze ve svétle aktualnich informaci o Afghanistanu rozhodnuti
\4 4 A i / N4 v 4 4 M M /
zalovaného v napadené ¢asti tykajici se neudéleni azylu neobstoji, proto jej krajsky soud
v napadeném rozsahu podle § 78 odst. 1 s. 1. s. zrusil a podle § 78 odst. 4 téhoz zakona véc
ve zruSeneé Casti vratil zalovanému k dalsimu fizeni. Pokud snad v dalsim dikaznim fizeni
nebudou zjistény nové informace, které by vyvracely zavéry, na nichz je vystavén tento
rozsudek, je tfeba vyjit z toho, ze zalobci hrozi v zemi ptivodu pronasledovani podle § 12

’ ’ ° . ’ ;7 .
pism. b) zakona o azylu z duvodu jeho hazarské narodnosti.

22. Krajsky soud dale ptiznal zalobci vici zalovanému podle § 60 odst. 1 s. f. s. pravo na
nahradu nakladd fizeni (vCetné fizeni o kasalni stiznosti podle § 110 odst. 3 s. T.s.),
spocivajici v nakladech na pravni zastoupeni, jejichz vysi soud urcil v souladu s § 35 odst. 2
s. . s. podle vyhlasky &slo 177/1996 Sb. (advokatni tarif). Zalobce ma pravo na nihradu
odmény jeho advokatky za zastupovani v rozsahu 5 tkont pravni sluzby (pfevzeti
zastoupent, Ucast u jednani soudu dne 13. 6. 2022, sepis kasacni stiznosti, doplnéni podklada
ze dne 29. 9. 2023 a Gicast u jednani soudu dne 9. 10. 2023) po 3 100 K¢ (celkem 15 500 K¢),
dale na nahradu hotovych vydaji v pausalni vysi 1 500 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho
tarifu, nahradu promeskaného casu pficestach zastupkyné zalobce ke dvéma dstnim
jednanim z Ceského T&ina do Ostravy a zpét (ve dnech 13. 6. 2022 a 9. 10. 2023) v celkové
vysi 800 K¢ podle § 14 odst. 1 pism. a) a odst. 3 advokatniho tarifu a nahradu cestovnich
vydaji souvisejicich s uvedenymi cestami (144 km za obé cesty) osobnim vozidlem
s kombinovanou spottebou 7,1 1 BA 95/100km, pfi cenach dle vyhlasky ¢islo 511/2021 Sb.,
ve znéni ucinném ke dni 13. 6. 2022 (44,50 K¢ za 1 litr benzinu automobilového 95 oktant
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a 4,7 K¢ jako sazba zakladni nahrady za 1 km jizdy) a podle vyhlasky cislo 467/2022 Sb. v
aktualnim znéni v souvislosti s cestou k jednani dne 9. 10. 2023 (41,20 K¢ za 1 litr benzinu a
sazba zakladni nahrady za 1 km jizdy ve vys$i 5,20 K¢), coz ¢ini na cestovnich vydajich celkem
1151 K&. Celkova vyse nakladu rizeni, které 1ze v souladu s pravnimi predpisy povazovat za
zalobcem duvodné vynalozené za Ucelem uplatniovani jeho prav, ¢ini 18 951 K¢ a krajsky
soud ulozil zalovanému, aby naklady fizeni v této vysi zalobci nahradil, k rukam jeho
zastupkyné, v prodlouzené 30denni lhaté od pravni moci rozsudku.

23. Krajsky soud dodava, ze nepriznal zalobci pozadovanou nahradu nakladt spojenych
4 / v 4 o 4 4 o 4 M v 7 4 v
s pisemnym doplnénim dikaznich navrha ze dne 11. 6. 2022, které (substitucni) zastupkyné
v Vv Ve 4 v/ . 4 4 eV 4 o v 4 .
zalobce predlozila az ptimo u jednani, a jiz proto neni duvod toto doplnéni honorovat jako
samostatny ukon pravni sluzby (jedna se o stejnou situaci, jako kdyby u jednani ptitomna
zastupkyné zalobce sviij navrh Gstné prednesla). Oproti tomu doplnéni ze dne 29. 9. 2023
bylo soudu dorudeno v samostatném podani ucinéném na vyzvu soudu a obsahuje nové
informace v intencich zavéru Nejvyssiho spravniho soudu, proto krajsky soud naklady
M / 4 4 4 v ’ Ve 4 v/ v/
spojené s timto podanim (odménu advokata a rezijni pausal) do prisudku zahrnul.

24. V poslednim vyroku krajsky soud vyslovil, Ze statu neptiznava pravo na nahradu
nakladu fizeni (tlumoceného), protoze naklady statu spojené s pribranim tlumoénika k
tlumocenti pti jednani patti mezi naklady vyplyvajici z prava (c¢astnika jednat pred soudem
ve své materstiné (§ 18 odst. 1 o. s. .) a jejich nahradu nelze Glastnikiim ulozit.

25. Krajsky soud zavérem dodava, ze nevyhovél navrhu zalobce, aby jiz v této fazi zménil
’ ’ PR / ’ Ve o ’

napadené rozhodnuti a nahradil jej vlastnim rozhodnutim o pfiznani statusu uprchlika
zalobci a udéleni azylu. Krajsky soud si je védom toho, ze takovy postup je mozny a dokonce
zadouci podle ¢lanku 46 odst. 3 proceduralni smérnice, pokud by zalovany nerespektoval
predchozi rozhodnuti krajského soudu, ale v tomto pripadé se o takovou situaci nejedna.
Rozhodnuti krajského soudu vychazi z novych informaci o zemi ptivodu zalobce z doby po
vydani napadeného rozhodnuti, které zalovany logicky nemohl v predchozim rozhodnuti
zohlednit.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt od jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.

Nesplni-li povinny, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, mze se opravnény
domahat narizeni vykonu rozhodnuti.

Ostrava 9. fijna 2023

JUDr. Martin Lanicek

samosoudce
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