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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni Mgr. et Mgr. Lenkou BahyTovou, Ph.D. ve véci

zalobkyné: L. C.
st. prisl. X

zast. advokatem Mgr. et Mgr. Vaclavem Klepsem
sidlem namésti Svobody 50, 342 01 Susice
proti
zalovanému:  Ministerstvo vnitra
Odbor azylové a migracni politiky
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 4. 2023, ¢. j. OAM-143/ZA-ZA11-K12-
2023,

takto:
L Zaloba se zamita.
IL. Zalobkyné nema pravo nanahradu nakladu fizeni.
III. Zalovanému se nepfiznava nahrada nakladt fizeni.
Odtvodnéni:

I. Predmét fizeni a jeho predchazejici prubéh
Zalobkyné podala Zalobu proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 14. 4. 2023, & j. OAM-

143/7ZA-ZA11-K12-2023 (,napadené rozhodnuti®), které nabylo pravni moci dne 10. 5. 2023.
Napadenym rozhodnutim zalovany zamitl zadost zalobkyné o udéleni mezinarodni ochrany
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jako zjevné nedavodnou dle § 16 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (,zakon o
azylu®). Podle zalovaného zalobkyné odivodnovala svoji zadost pouze ekonomickymi
divody. Zalobkyné povazuje napadené rozhodnuti za nezakonne.

II. Napadené rozhodnuti a souvisejici skutkové okolnosti

Zalobkyné podala zadost o udéleni mezinirodni ochrany dne 15. 2. 2023. P¥i poskytnuti
daji k Zadosti dne 20. 2. 2023 uvedla, e do Ceské republiky pticestovala dne 20. 8. 2021.
Z4dn4 pracovni povoleni ani viza neméla udélena. Je zdrava. Nechce odcestovat z Ceské
republiky, v Moldavsku ma své déti, které pottebuje uzivit a situace v Moldavsku je
v soucasné dobé kvili valce na Ukrajiné neklidna, vsichni rikaji, ze vypukne valka.

V ramci pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zalobkyné mimo jiné uvedla,
e do Ceské republiky pticestovala za Géelem zaméstnani, protoZe v Moldavsku je t&2ka
situace a takové penize by si tam nevydélala. V Ceské republice Zalobkyné pobyvala na
zakladé biometrického pasu tfi mésice, pak zde byla nelegalné, neméla penize na vyfizeni
viza. O mezinirodni ochranu 74d4, protoZe je to posledni $ance, jak ztstat v Ceské republice.
Pracovala zde neoficialné, pomahala na stavbach, chodila uklizet. Zije zde se svym ptitelem.
Ve vlasti ma dvé déti, sestru a dalsi pribuzenstvo. Do Moldavska nechce odcestovat, boji se
toho, ze v Moldavsku uz zadina valka. Jsou tam velké problémy, chysta se je napadnout
Rusko 23. nebo 24. 2. 2023. V minulosti se stalo, ze rakety dopadly do Moldavska. Je tam
tézka ekonomicka situace a ona musi zivit své déti. Od zacatku valky na Ukrajiné je
v Moldavsku velmi draho, 1 kdyby si nasla praci, nestadilo by to ani na potraviny, natoz na
dalsi véci. O déti se nyni stara matka jejiho pritele. Posilaji jim kazdy mésic penize. Ve vlasti
zalobkyné nikdy neméla potize s policii nebo se statnimi organy. Neméla zadné problémy
kvali své rase, narodnosti, nabozenstvi, pohlavi ¢i prislusnosti k socialni skupiné. Pokud by
mohla ztstat v Ceské republice, chtéla by, aby za ni ptijely i obé jeji déti.

Zalovany v napadeném rozhodnuti shledal Zidost Zalobkyné jako zjevné nedivodnou.
V prubéhu spravniho fizeni vyplynulo, ze tvrzenym davodem zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany zalobkyné jsou ekonomické duvody, nebot zalobkyné uvedla, ze
z vlasti odcestovala za i¢elem zaméstnani, musi zivit svoje déti, v Moldavsku je velmi draho
a tolik by si tam nevydélala. O udéleni mezinarodni ochrany zada proto, ze je to jeji posledni
$ance, jak zistat v Ceské republice po uloZeném spravnim vyhosténi.

Pokud jde o tvrzené obavy z vypuknuti valky v Moldavsku, zalovany konstatoval, ze
k naplnéni obav Zalobkyné nedoslo. V Moldavsku nevypukla valka k 24. 2. 2023 ani ke dni
vydani napadeného rozhodnuti. Pokud jde o dopad ruskych raket na tizemi Moldavska, slo
o nahodily incident, ktery se odehral v disledku ukrajinské protivzdusné obrany a neslo o
ptimy Gtok na Moldavsko. Incident se obeSel bez obéti. Z informaci o zemi ptivodu plyne,
ze v Moldavsku neprobiha zadny mezinarodni nebo vnittni ozbrojeny konflikt. Moldavsko
také ratifikovalo a dodrzuje mezinirodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach. Zalovany si je védom toho, e dne 24. 2. 2022 doslo ke vpadu vojsk Ruské
federace na zemi Ukrajiny. V dobé vydani napadeného rozhodnuti vsak neexistuji zadné
zpravy o tom, ze by se konflikt rozsitil mimo Gzemi Ukrajiny, ani Ze by v této souvislosti
bylo nutné revidovat obsah informaci o Moldavsku. Moldavsko je demokraticky stat,
kterému byl dne 23. 6. 2022 na zakladé rozhodnuti Rady Evropské unie udélen status
kandidatské zemé Evropské unie.

Soudasti spravniho spisu jsou informace o zemi pivodu zalobkyné. Konkrétné Informace
OAMP - Moldavsko, zakladni pfehled o zemi ze dne 2. 3. 2023; Informace OAMP -
Moldavsko, bezpelnostni a politicka situace v zemi, stav brezen 2023, ze dne 13. 3. 2023;
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Informace OAMP - Moldavsko, situace v Podnéstti, ze dne 12. 9. 2022; Informace OAMP -
Moldavsko - Aktualni dopady konfliktu na Ukrajiné, protivladni protesty, pristup statnich
G¥add k protestim, piistup k zikladni zdravotni pédi, ze dne 8.2.2023; zpriva CTK,
sestrelena ruska raketa dopadla na moldavské tzemi informuje Kisinév, ze dne 31. 10. 2022;
dale zprava CTK, Ruské strely preletély podle G¥add pres vzdusny prostor Moldavska, ze
dne 10. 2. 2023 a zprava CTK, Moldavska prezidentka varovala pted snahami Ruska provést
v zemi nasilny prevrat, ze dne 13. 2. 2023.

III. Zaloba

Zalobkyné povazuje napadené rozhodnuti za nespravné. Je pravda, ze v Moldavii
v v/ / i 4 4 Vo \4 4 A2 4 b 4 v
v soucasnosti zadny konflikt neprobiha. Zemé je ale zasazena vice nez jakakoli jina zemé
nasledky a projevy valky na Ukrajiné. Zemé se nachazi pod akutni hrozbou dalstho zhorseni
bezpecnostni situace. Ptes Moldavsko 1étaji balistické stfely smétujici na Ukrajinu. Hrozi,
\4 / 4 M o M4 4 M v
ze na uzemi Moldavska sami nebo v dusledku jejich zasahu protivzdusnou obranou
dopadnou, coz se jiz nékolikrat stalo.

V Moldavsku je také realna hrozba nasilné revoluce, resp. snahy o uchopeni moci za pomoci
nasili i ruskych zbrani. Akutni nebezpeci predstavuje i situace v Podnéstti, které zada o

/ Vv 4 v / A o / /. 4 \4 oV v 4 v/
navyseni poctu ruskych vojaka na svém uzemi, coz mtze znamenat pokus o otevieni dalsi
fronty stavajici valky. Zavazné jsou i ekonomické dusledky projevujici se v této nejchudsi
zemi Evropy tim, ze v zemi dramaticky stouply zivotni naklady. Zalobkyné oznalila jako
dikazy medialni clanky z bfezna az kvétna 2023. Zalobkyné navrhla, aby soud napadené
rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu fizeni.

IV. Vyjadfeni Zalovaného

Zalovany s zalobou nesouhlasi. P¥i rozhodovén{ vzal v Gvahu skuteénosti, které zalobkyné
tvrdila, shromazdil k nim relevantni a aktualni informace o situaci v zemi ptivodu. Vychazel
z dostateCné zjisténého stavu véci a ma za to, ze napadené rozhodnuti odpovida okolnostem
pripadu a je patfi¢né oduvodnéno.

Zadost zalobkyné o udéleni mezinarodni ochrany byla zalozena pouze na ekonomickych
duvodech. Azyl je zcela vyjimecnym institutem, jehoz Gicelem neni reseni situace osob, které
jsou zasazeny neptiznivou ekonomickou situaci. Zalobkyné je zdrava zena, jeji pracovni
o . = . ~ v v/ s/ ’
zpusobilost neni jakkoliv omezena. Zalobkyné pozadala o mezinarodni ochranu skoro po
18 mésicich od vstupu na izemi Ceské republiky. V prubéhu spravniho fizeni neprokazala,
v e/ . o ’ 1.2 v/ / RS IN_ L 7 v
ze ji v zemi puvodu hrozi realné nebezpe¢i pronasledovani ¢i vazné Gymy. Zalobkyné
v/ / / V7 . N N N 4 I4 Vv /4 ) 4 \4 A4
vyuziva své zadosti k legalizaci pobytu. Existuji opravnéné dtvody se domnivat, ze zadost o
udéleni mezinarodni ochrany byla podana pouze s cilem vyhnout se nucenému odjezdu
z izemi Ceské republiky. Zalobkyné sdélila, Ze o mezinarodni ochranu zada, protoze je to
posledni sance, jak v Ceské republice ztistat. Legalizace pobytu vsak nemtze byt divodem
k udéleni mezinarodni ochrany (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 2.
2005, & j. 7 Azs 187/2004-94).

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud v Brné prezkoumal napadené rozhodnuti [§ 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, (,s.r.s.“), ve spojeni s § 32 odst. 9 zakona o azylu]. Ve véci rozhodoval
bez jednani, nebot pro to byly splnény zakonem stanovené podminky (§ 51 odst. 1 s.t.s.).
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Zaloba neni ddvodna.

Dle § 16 odst. 1 pism. a) zakona o azylu se zadost zadatele o udéleni mezinarodni ochrany
zamitne jako zjevné nedivodna ,jestlize Zadatel o udéleni mezindrodni ochrany neuvadi
skutecnosti svédcici o tom, Ze by mobl byt vystaven prondsledovini z diivodi uvedenych v § 12
nebo Ze mu hrozi vaznd sijma podle § 14a, a zaroveri uvdd{ pouze ekonomické ditvody.

Po prostudovani spravniho spisu a napadeného rozhodnuti soud dospél k zavéru, ze
zalobkyné svou zadost skutecné zalozila primarné na ekonomickych dtavodech, které
udéleni mezinarodni ochrany neodtvodnuji. Jak jiz dovodil Nejvyssi spravai soud ,,0briZe
Zadatele o azyl stran obZivy ¢i moZnosti seberealizace nelze bez pristoupeni dalsich okolnosti
hodnych zvlastnibo zretele vnimat jinak, nezli jako ditvody ekonomické” (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. 8. 2003, €. j. 5 Azs 3/2003-54, srov. téz rozsudek ze dne 15. 2.
2021, €. j. 4 Azs 325/2020-29). Proti tomuto zavéru se zalobkyné v zalobé ostatné ani
nevymezuje.

Soud se proto zabyval zalobni argumentaci zalobkyné spocivajici v jejich tvrzenich o

rizikovosti zivota v Moldavsku, v kontextu valecného konfliktu na Ukrajiné a zahrani¢ni

politiky Ruské federace. Soud dospél ke stejnému zavéru jako zalovany, ze skutecnosti
/ vV 4 4 4 v / / 4 4 o o

tvrzené zalobkyni nevypovidaji o tom, ze by mohla byt vystavena pronasledovani z divoda
/ 4 \ ./ . IN I ’

uvedenych v § 12 zakona o azylu, nebo ze by ji hrozila vazna Gjma dle § 14a zakona o azylu.

Tvrzeni zalobkyné o rizicich zivota v Moldavsku jsou zalozeny na spekulativnim zaklade,
nebot zalobkyné popisuje teoretické moznosti vyvoje vojenské a mezinarodnépolitické
situace v dané oblasti. Obavy zalobkyné jsou proto az prilis hypoteticke. Pokud jde o riziko
vazné Wymy dle § 14a odst. 2 zakona o azylu zde se uplatni dtkazni standard ,realného
nebezpeci“. Realnym nebezpecim je nutno rozumét, ze ,ve vyznamném procentu pripadi
obdobnych situaci stéZovatele dojde k neZadoucimu ndsledku, takze stéZovatel ma dobré divody
se domnivat, Ze takovyto ndsledek miize s vyznamnou pravdépodobnosti postibnout i jeho* (viz
rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 26. 3. 2008, €. j. 2 Azs 71/2006-82). Z informaci
o zemi puvodu zalobkyné vSak plyne, ze takovéto realné nebezpeli aktualné v Moldavsku
nehrozi a toliko subjektivni obavy zalobkyné nemohou tento zavér ovlivnit.

Pokud jde o dopad balistickych strel na Gzemi Moldavska dne 30. 10. 2022, tim se zabyval
jiz zalovany v napadeném rozhodnuti. Soud se ztotoznil sjeho hodnocenim, ze $lo o
nahodny incident. Jak zalovany uvedl, nejednalo se o utok na Moldavsko, ale o dusledek
reakce ukrajinské protivzdusné obrany. Incident se obesel bez obéti a zranéni osob. Rovnéz
pokud jde o prelety ruskych stiel mificich na Ukrajinu dne 10. 2. 2023, Moldavsko nebylo
teréem utoku. Uvedené plyne z informaci o zemi ptvodu, které jsou soudasti spravniho
spisu.

Pokud jde o tidajné snahy o destabilizaci zemé Ruskou federaci, ze zpravy CTK ze dne 13.
2. 2023 vyplyva, ze Ruska federace dle vyjadieni moldavskych politickych predstavitelt
usiluje o destabilizaci zemé riznymi prostiedky. Ze zpravy vSak neplyne, ze by hrozba
nasilného prevratu byla bezprostfedni ¢i vazna. Naopak lze konstatovat, ze odhaleni téchto
aktivit Ruské federace v Moldavsku mutze ptispét k ochrané Moldavska a jeho
demokratického rezimu. Hrozba nasilného prevratu v Moldavsku je proto hypotetickym
rizikem, aktualné nelze dospét k zavéru o divodnosti obav z nasilné revoluce ¢i uchopeni
moci za pomoci nasili a ruskych zbrani.

K zalobkyni popisovanému nebezpeli souvisejicimu se situaci v Podnéstii 1ze odkazat na
informaci OAMP - Moldavsko, situace v Podnéstii, ze dne 12. 9. 2022, podle niz
bezpecnostni situace v Podnéstii zavisi na postupu ruskych vojsk na Ukrajiné, ktery zatim
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neumoznil, aby Podnéstti bylo zatazeno do valky na Ukrajiné. Z informaci shromazdénych
\4 / v v 4 v 4 M / 4 v v/ v/ i
zalovanym neplyne, ze by zhorseni bezpecnostni situace na uzemi Podnéstti bylo ¢imkoliv
vic nez teoretickou moznosti.

Vzhledem ke shora uvedenému nebylo nutné provadét zalobkyni oznalené dukazy.
Informace o zemi puvodu shromazdéné zalovanym totiz poskytuji dostatecny kontext pro
posouzeni hrozeb, na néz zalobkyné poukazuje. Ty jsou az prilis hypotetické na to, aby
mohly vést k udéleni mezinarodni ochrany. Proti informacim o zemi ptvodu plynoucich ze
spisu se zalobkyné nevymezila. Medialni zpravy oznacené zalobkyni jako dikaz pochazeji
z obdobi unora az kvétna roku 2023, zpravy o zemi puvodu nashromazdéné zalovanym
pochazi ze zati 2022 az brezna 2023. Ve véci nebylo zjisténo, ze by v Moldavsku od vydani
napadeného rozhodnuti doslo k novym skute¢nostem ve smyslu § 32 odst. 9 zakona o azylu,
které by mély vliv na zakonnost napadeného rozhodnuti.

VL Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud s ohledem na vyse uvedené dospél k zavéru, ze napadené rozhodnuti netrpi
nedostatky, které mu zalobkyné vytyka, a neshledal ani jiné divody, pro které by bylo na
misté napadené rozhodnuti zrusit; zalobu proto jako nedivodnou zamitl (§ 78 odst. 7 s. 1.
s.).

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 s. t. s. Zalobkyné neméla ve véci
/. v 4 4 4 4 o v/ 4 < 4 / v / v/ /
Uspéch, nema proto pravo na nahradu nakladd fizeni. Uspé$nému zalovanému zadné
naklady nad ramec jeho obvyklé Gredni ¢innosti nevznikly, ndhrada naklada fizeni mu tudiz

priznana nebyla (srov. usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 31.
3.2015,¢. 5. 7 Afs 11/2014-47).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho dorucent.
Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
M v v / Ve o 4 .. M v 4 4 . /
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 15. listopadu 2023

Mgr. et Mgr. Lenka Bahylova, Ph.D., v.r.
samosoudkyné
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