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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou ve véci

zalobce: F.R., nar. X,
bytem X,
proti
zalované: Ceska4 sprava socidlniho zabezpeteni, IC 00006963,

sidlem Kfizové 25, 225 08 Praha 5 (dale jen CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 26.3.2023 proti rozhodnuti Zalované ze dne 1.3.2023 &.j. X o invalidni
dtchod,

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Géastnikd nema nirok na nahradu nikladd rizeni.

Odtvodnéni:

V¢asnou Zalobou ze dne 26.3.2023 a nasledné k vyzvé soudu doplnénou dne 10.4.2023 se
zalobce domahal ptrezkoumani napadeného rozhodnuti zalované ze dne 1.3.2023 ¢j. X,
nebot s nim nesouhlasi, protoze dle ného 1 jeho osettujictho lékate MUDrr. L. z Centra lécby
bolesti se jeho zdravotni stav zhorsil, proto bere morfium a kazdé 3 mésice absolvuje injekce
do patete. Pozadoval, aby soud rozhodl v jeho prospéch a poukazal na to, ze finance za
dichod nebere zadné. (K Zalobé ndsledné pripojil kromé lékarskych zpriv zejména z let 2022 i
kopii napadeného rozhodnuti.)

Napadenym rozhodnutim ze dne 1.3.2023 ¢&j. X Zalovani zamitla namitky Zalobce a
potvrdila rozhodnuti CSSZ ¢&j. X ze dne 22.9.2022, jimZ byla zamitnuta jeho ¥dost o
invalidni dtchod pro nesplnéni podminek dle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi (dale jen zakon), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni (dale
jen OSSZ) Plzen-meésto ze dne 2.9.2022 je invalidni pro invaliditu prvaiho stupné pro dobu
od 27.5.2019, jelikoz z dtivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
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pracovni schopnost 0 40% a divodem zamitnuti zadosti bylo nesplnéni podminky ziskani
pottebné doby pojisténi. V odiivodnéni rozhodnuti ze dne 1.3.2023 bylo uvedeno, ze podle
posudku o invalidité ze dne 13.2.2023 vypracovaného lékatem CSSZ se u Zalobce jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII,
oddilu E, polozce 1¢) pfilohy vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen
vyhlaska), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30-40%;
#alobci byla ptiznana horni hranice stanoveného rozmezi a lékat CSSZ soulasné nenalezl
divod pro jeji dalsi zvyseni ve smyslu § 3 citované vyhlasky. Dale bylo konstatovano, ze
zalobce je od 2.2.2017 invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot jeho pracovni
schopnost z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla 40%, ale protoze
v rozhodném obdobi od 2.2.2007 do 1.2.2017 ziskal pouze 941 dnd, tj. 2 roky a 211 dnd,
doby pojisténi namisto potrebnych 5 let a v rozhodném obdobi od 2.2.1997 do 1.2.2017
ziskal pouze 1.768 dnu, tj. 4 roky a 308 dnu, doby pojisténi namisto potrebnych 10 let,
neplnil pozadavek na dobu pojisténi stanoveny v § 40 zakona, proto mu nemuze byt
invalidni dachod pfiznan a namitkam nebylo mozno vyhoveét.

Z obsahu vyzidaného posudkového spisu OSSZ Plzeti-mésto vedeného ohledné zalobce a
v ném zalozeného ziznamu o jednani a posudku o invalidité této OSSZ ze dne 2.9.2022 a
zhznamu o jednani a posudku o invalidité v Hzeni o nimitkich vypracovaného CSSZ
pracovisté pro Prahu a Stfedni Cechy dne 13.2.2023 soud zjistil, Ze Zalobce byl uznin
invalidni dle § 39 odst. 1 a to pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona,
den vzniku invalidity 2.2.2017, nebot z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu, jehoz rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1c) prilohy
vyhlasky, pro néz byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 40%, ktera ve smyslu
§ 3 a 4 vyhlasky nebyla zménéna. Také bylo uvedeno lékafem OSSZ, ze dle dokumentace
nedoslo od pfiznani invalidity k podstatné zméné zdravotniho stavu.

V obsahlém vyjadfeni zalovani dne 26.4.2023 k Zalobé uvedla mimo jiné, Ze s ohledem na
namitky zalobce a skute¢nost, ze se jedna o posouzeni zdravotniho stavu vyzadujici odborné
lékarské posouzeni, byl navrzen dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.
Dale zalovana sdélila, ze i nadale trva na svém rozhodnuti ze dne 1.3.2023 a navrhuje soudu
zamitnuti zaloby, nebude-li prokazano jiné datum vzniku invalidity zalobce, kdyz davodem
pro zamitnuti zadosti bylo nesplnéni podminky potfebné doby pojisténi, 1 kdyz je zalobce
od 2.2.2017 invalidni pro invaliditu prvniho stupné; v opa¢ném pfipadé rozhodnuti
ponechala na uvaze soudu s ohledem na vysledky dokazovani.

Ze zaslaného davkového spisu vedeného zalovanou ohledné zalobce vyplyva, ze zalobce
uplatnil dal$i zadost o invalidni dichod u OSSZ Plzen-mésto dne 4.7.2022 a napadené
rozhodnuti ze dne 1.3.2023 bylo zalobci doruceno dle dodejky dne 8.3.2023. Dale ze
zalozeného osobniho listu dichodového pojisténi zpracovaného dne 30.9.2022 vyplyva, ze
zalobce ziskal v rozhodném obdobi (uznan invalidnim od 2.2.2017) od 2.2.1997 do 1.2.2017
pouze 4 roky a 308 dnt pojisténi misto potrebnych 10 let pro vznik naroku; v rozhodném
obdobi od 2.2.2007 do 1.2.2017 ziskal pouze 2 roky a 211 dnu pojisténi misto potrebnych 5
let pro vznik naroku, a stejné tak nesplnil podminku potrebné doby pojisténi pro narok na
invalidni dichod v kterémkoli obdobi 10 let dokonceném po vzniku invalidity.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavisle predevsim na odborném
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lékarském posouzeni a pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
pracovni schopnost obc¢anti pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dachodového
pojisténi posuzuje podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. a Ministerstvo prace a socialnich
vécl, které za tim Ucelem ztizuje jako své organy posudkové komise. Jelikoz soud nema
medicinské znalosti, je ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. k hodnoceni zdravotniho
stavu zadatelt o davku dichodového pojisténi vazanou na posouzeni zdravotniho stavu
povolana PK MPSV.

K Zadosti soudu v prodlouzené lhité PK MPSV-pracovisté Plzen vypracovala po jednini
konaném dne 25.9.2023 posudek za Gcasti odborného lékate z oboru ortopedie (zalobce
nebyl pfitomen), v jehoz zavéru uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobce
byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona, slo o invaliditu prvaiho stupné, nebot $lo o pokles
isch i z davodu dlouhodobé nepriznivého zd th jméné o 35%
pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%,
1 ' oo o 2

nedosahoval vsak vice nez 49%; vznik (invalidity) od 2.2.2017, doba platnosti (lhtta KLP):
trvale. Komise uvedla, ze dle dolozené zdravotni dokumentace byl zjistén dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav zalobce s negativnim dopadem na pracovni schopnost, jehoz
rozhodujici pticinou je chronicky lumboischiadicky syndrom v distribuci kofene 14 (a v
minulosti L5) vlevo, radikularni bolesti t.¢. vyrazné zmirnény (o 70%) opakovanou
interven¢ni terapii v CpLB (transforaminalni blokady), pretrvava podil facetové a diskogenni
slozky bolesti (lumbalgie), ostatnimi postizenimi jsou kompenzované asthma bronchiale a
recidivujici ulcerace gastroduodena. Dale komise uvedla, ze je v souladu s hodnocenim OSSZ
M 4 M 4 v/ 4 4 4 . 7 . .

1 namitkového fizeni a miru poklesu pracovni schopnosti také hodnotila dle kapitoly XIII,
odd. E, polozky 1c) prilohy k vyhlasce 40%, tj. na horni hranici taxaéniho rozmezi vzhledem
k tizi bolesti se zfetelem na ostatni postizeni a s ohledem na profesi zalobce. Také bylo
uvedeno, ze nebyly splnény podminky pro pouziti § 3 odst. 1, 2 a § 4 citované vyhlasky. Dle
komise zalobce je schopen vykonavat vydélecnou cinnost s podstatné mens$imi naroky na
télesné schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité, ve zkraceném uvazku,

v/ M 4 i i / M v 4 i v’ 1/ 4 / v
v pfiznivém klimatu, s pravidelnymi prestavkami a stfidanim poloh, bez prudkych zmén
M [ Ve / V4 o Ve v/ 4 4 4 4 4

pozic. Vhodné je vyuziti kompenzacni pomucky pfi delsim stani a sezeni - bederniho pasu.
Neni schopen prace fyzicky tézké s manipulaci s tézkymi bfemeny, ve vynucené poloze ¢i
tempu nebo ve sménném provozu. Schopen lehéi prace s dodrzenim vyse uvedenych
obecnych pracovnich indikaci a kontraindikaci. Zavérem komise uvedla datum vzniku
invalidity 2.2.2017, platnost posudku stanovena vzhledem k charakteru (chronicité)
postizeni bez predpokladu posudkové vyznamnéjsiho zlepseni nadale trvale. K namitce
zalobce bylo uvedeno, a¢ se subjektivné vnimany i objektivni zdravotni stav mohl ¢astecné
zhorsit, nedosahl posudkové vyznamné progrese, ktera by odavodnovala navyseni stupné
invalidity a navic, dle nejaktualnéjsi zpravy osetfujicitho lekare CpLB, doslo pti soucasné
1é¢bé k 70% zlepseni. (Stejnopis posudku byl dorucen Zalobci i Zalované.)

V podani ze dne 5.10.2023 Zalobce vyjadfil nesouhlas s posudkem PK MPSV ze dne
25.9.2023, kdy namital pouziti lékarskych zprav 1-2 roky, ale ani jednu z roku 2023 a ani
nekontaktovali jeho 1ékate MUDr. L., proto pozadoval doplnéni posudku o vyjadrenti jeho
lekare, ktery o véci vi nejvice a aktualné.

Zdej$im soudem bylo dne 6.10.2023 reagovano na podani zalobce a bylo mu vysvétleno
mimo jiné, ze v této véci byl jeho zdravotni stav hodnocen k datu 1.3.2023, tj. k vydani
napadeného rozhodnuti CSSZ, a také, e dikazni bfemeno spodiva na ném jako Zalobci,
tudiz zalezi toliko na ném, jaké predlozite dikazy (lékafske zpravy), jimiz maze prokazat
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sva tvrzeni. PK MPSV ani posudkovi lékati OSSZ a CSSZ nejsou povinni vyZadovat lékatské
zpravy od jeho oSettujicich odbornych lékaru ¢i je kontaktovat, pokud je zdravotnicka
dokumentace zalozena v posudkovém spisu pro posouzeni dostacujici. Naopak uvedeni jsou
opravneéni posoudit zdravotni stav pojisténce ve vztahu k invalidité toliko na zakladé obsahu
zalobcem (pojisténcem) predlozenych lékatrskych zprav od jeho osetfujicich odbornych
lékard; osobni Glast pojisténce na jednani neni povinna.

Ustniho jednini konaného dne 26.10.2023 se Zalobce nezii¢astnil, ani svoji nepfHtomnost
neomluvil, a pfitomny zdstupce Zalované zavérem uvedl nasledujici: S ohledem na zavér
posudku PK MPSV navrhujeme zamitnuti zaloby, nebof panu zalobci se nepodarilo
prokazat, ze by byl invalidni ve vy$sim stupni. Nad ramec se sdéluje, ze dosud nebyla splnéna
druha podminka pro ptiznani vyplaty invalidniho dichodu, a to potfebna doba pojisténi.
Zalobce v$ak mi moZnost chybéjici potiebnou dobu poji$téni doplatit formou
dobrovolného diichodového pojidténi. Castka pro rok 2023 ¢ni za jeden mésic doby
pojisténi 2823,-K¢ a v roce 2024 bude Cinit 3078,-K¢. To znamena, ze dokoupit lze dobu
evidence u uradu prace, kdy mu nebyla vyplacena podpora v nezaméstnanosti ¢i pfi
rekvalifikaci. Dle evidenénich materidla zaloZenych u CSSZ ma Zalobce vykazinu i dobu
evidence u uradu prace, kdy nepobiral podporu a tuto dobu by bylo mozno tzv. dokoupit,
a tim by zalobce ziskal pottebnou dobu pojisténi s narokem na vyplatu invalidniho dichodu
ode dne, kdy by byla potrebna doba pojisténi doplacena, tj. ziskana. Pokud se zalobce
rozhodne pro tento zpusob ziskani potrebné doby pojisténi, podrobnéjsi informace lze
ziskat na prislusné okresni spravé socialniho zabezpeceni.

Soud upozornuje, ze fizeni v projednavané véci je upraveno zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudni
A4 /4 4 4 M v 4 v 4 4 7 . 4
rad spravni (dale jen s.f.s.), a pro navrh na prezkoumani rozhodnuti je stanoven termin
v /v /o v 4 A v / ’ v
zaloba, ucastnici jsou oznacovani zalobce a zalovany. Dle § 4 odst. 1 pism. a) s.r.s. soudy ve
/ ’ . / . v / . ’ ’ . v o
spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti verejné
spravy organem moci vykonné, orgainem uzemniho samospravnéeho celku, jakoz 1 fyzickou
nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o
4 i M / 4 i / i vV - 4 /4 4 M
pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob v oblasti verejné spravy, (dale jen
L,spravni organ®). Podle § 75 odst. 1 s.f.s. pfi prezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu, tj. v této
véci stav ke dni 1.3.2023; ve vécech duchodového pojisténi rozhoduje specializovany
samosoudce, ktery ma prava a povinnosti predsedy senatu (§ 31 odst. 2, 3 s.fs.).

S Géinnosti od 1.1.2010 je stanoveno v § 39 zakona nasledujici:

(1)  Pojisténec je invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

(2)  Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvatho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

0) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

(3)  Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost

odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym cinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Pro dplnost krajsky soud dodava, ze dle § 3 odst. 1 citované vyhlasky v pfipadé, ze pti¢inou
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dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v
dtsledku ptsobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
zvysit az o 10 procentnich bodt (dle § 4 odst. 1 téZe vyblisky Ize dolni hranici sniZit aZ o 10
procentnich bodi). Podminky pro toto zvyseni (sniZeni) nebyly shledany, jak uvedeno shora.
Od 1.1.2010 se za rozhoduyici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu povazuje
takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce /§ 2 odst. 3 véta druha vyhlasky ¢. 359/2009 Sb./.

Dle § 40 odst. 1 pism. f), odst. 2 zdkona potrebna doba pojisténi pro narok na invalidni
dtchod ¢ini u pojisténce ve véku nad 28 let pét roka. Potfebna doba pojisténi pro narok na
invalidni dichod se zjistuje z obdobi pred vznikem invalidity, a jde-li o pojisténce ve véku
nad 28 let, z poslednich deseti roku pred vznikem invalidity. U pojisténce starsiho 38 let se
podminka potrebné doby pojisténi pro narok na invalidni diichod povazuje za splnénou téz,
byla-li tato doba ziskana v obdobi poslednich 20 let pred vznikem invalidity; potrebna doba
pojisténi ¢ini pritom 10 rokt. Podminka potrebné doby pojisténi pro narok na invalidni
duchod se povazuje za splnénou téz, byla-li tato doba ziskana v kterémkoliv obdobi deseti
roku dokonceném po vzniku invalidity; u pojisténce mladsiho 24 let ¢ini pritom potrebna
doba pojisténi dva roky.

Zalobce se podanou alobou domahal p¥iznani invalidniho déchodu a také uznani vy$$iho
stupné invalidity z davodu v ni uvedenych. V prabéhu fizeni vSak zalobce neprokazal
zadnou dalsi dobu pojisténi v rozhodném obdobi 10ti ¢1 20ti let pred vznikem invalidity a
jelikoZ i PK MPSV, stejné jako léka¥ OSSZ i CSSZ, stanovila datum vzniku invalidity
prvaiho stupné dnem 2.2.2017, nezbyva soudu nez konstatovat, ze nejsou splnény zakonné
podminky pro vyplatu invalidniho déichodu. Zalobce je sice invalidni jiZ od 2.2.2017, aviak
pro vyplatu invalidntho dachodu je nezbytné ziskat i potrebnou dobu pojisténi
v rozhodném obdobi, ale tuto zakonnou podminku zalobce dosud nesplnil.

Soud jesté zalobci pfipomina, a to v navaznosti na sdéleni zastupce zalovaného u ustniho
jednani soudu, ze pokud ziska kdykoli v obdobi do 10 let po vzniku invalidity pottebnou
dobu pojisténi, bude mu priznana vyplata invalidniho dchodu, avsak az ode dne, kdy budou
obé zakonné podminky splnény.

Po zhodnoceni provedenych dikazt dospél v této véci soud k zavéru, ze zaloba proti
napadenému rozhodnuti zalované ze dne 1.3.2023 neni duvodna. Pti posouzeni zdravotniho
stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce vychazel soud predevsim z posudku PK
MPSV ze dne 25.9.2023 vypracovaneho na zakladé fadné zjisténého zdravotniho stavu
zalobce, nebot komise pro jeho posouzeni méla odborné 1ékarské nalezy z doby pred
vydanim napadeného rozhodnuti. Soud povazuje za presvédcivé i posudkové zavéry, k nimz
komise na zakladé zjisténych skutecnosti dospéla, nebot v posudku je fadné stanovena hlavni
pf‘iéina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, je popsana mira funkéniho
postizeni Vyplyvajla z jeho zdravotnich postizent, fadné je odtivodnén posudkovy zavér a je
stanoveno i1 omezeni, které vsak zalobce nevylucuje zcela z moznosti vykonu zdravotné
vhodného zaméstnani. Lékat OSSZ i CSSZ hodnotici zdravotni stav Zalobce v ¥zeni o
zadosti a poté v fizeni o namitkach, rovnéz i PK MPSV, hodnotili zdravotni stav 1 stanovili
miru poklesu pracovni schopnosti zcela shodné, tj. 40%, stejné shodné hodnotili 1 datum
vzniku invalidity 2.2.2017 (neurologické vysetfenti), jak uvedeno shora. Posudek PK MPSV
soud povazuje za Gplny a celistvy, jelikoz byl vypracovan za Gcasti odborného lékare z oboru
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ortopedie po zhodnoceni veskeré predlozené zdravotnické dokumentace Zalobce a pri
4 / 4 vV o 4 **V_V 4 i /
vyhodnoceni posudkovych zavéra bylo vychazeno ze zjisténych diagnoz.

V této projednavané véci zalobce neprokazal, zZe je invalidni pro invaliditu druhého stupné,
jak pozadoval, nebot i dle stézejniho diikazu, jimz je v tomto fizeni posudek PK MPSV, je
4 i M 4 M i i 4 v v 4 4 Ve 4
nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné, kdyz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini
40%, nikoli nezbytnych minimalné 50%. Neznamena totiz, ze je nespravné rozhodnuti
CSSZ, pokud neni v souladu s pozadavkem zalobce, nebot rozhodujici je vysledek posouzeni
zdravotniho stavu ve vztahu k invalidité posudkovymi lékati a komisi v souladu s platnou
/4 7/ v o * 1 . v /4 v . 7/ v 4
pravni upravou. Bez ohledu na stupen invalidity je vsak v této véci rozhodujici nesplnéni
zakonem stanovené podminky a to ziskani potfebné doby pojisténi v rozhodném obdobi
: . : . . R T
(viz shora), proto neni zalobci vyplacen invalidni dichod, a¢ je invalidni pro invaliditu
4 V eV
prvaiho stupné jiz od 2.2.2017.

Soud zdaraznuje, ze samotné posudkové posouzeni probiha dle dolozené zdravotni
dokumentace a aktualnich odbornych lékafskych nalezd (k rozhodnému datu), pficemz
zalezi na zalobci, které lékarské zpravy od svych odbornych osettujicich lékait doda svému
praktickému lékari, jelikoz ten k zadosti OSSZ vyplni prislusny tiskopis a bud k nému
pripoji kopie uvedenych lékarskych zprav, které ma k dispozici ¢i uvede jejich strucny
obsah. Rovnéz zalobce, na némz lezi dikazni bfemeno, ma moznost kopie aktualnich
lékarskych zprav pripojit k zadosti o invalidni dtchod, ¢i je pfipadné dorucit posudkovému
lékati OSSZ & CSSZ, ale i PK MPSV, pred jednanim, tj. posudkovym hodnocenim jeho
zdravotniho stavu, nebot je vzdy pisemné informovan o tom, ze jeho zdravotni stav bude
posouzen. Osobni pritomnost zadatele o invalidni dichod pfi tomto jednani vsak neni
podminkou, je-li dolozena zdravotni dokumentace postacujici.

Posudkovi lékari i PK MPSV v daném pripadé shledali dolozené lékatskeé zpravy za plné
dostacujici, aby dle nich mohli objektivné posoudit a vyhodnotit zdravotni stav zalobce dle
platné vyhlasky o posuzovani invalidity. Divodem uznani invalidity ani jejiho stupné totiz
neni vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi a zdravotniho stavu zalobcem, nybrz jediné
posudkova rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu
posudkovymi lékati dle platné vyhlasky. Jediné posudkovy lékat OSSZ a CSSZ je ze zikona
opravnén posoudit zdravotni stav zadatele o invalidni diichod, vyhodnotit odborné 1ékarské
zpravy a nalezy pro posudkové fizeni o invalidité, ptifadit zjisténé zdravotni postizeni jako
rozhodujici  pri¢inu  dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti pod spravnou polozku
stanovenou vyhlaskou a urdéit, zda se jedna ¢i nikoli o invaliditu a to vyhradné dle platnych
pravnich predpisu. Totéz opravnéni ma v soudnim fizeni spravnim PK MPSV.

Uvedenym zptsobem bylo postupovano i ve véci zalobce, kdy posudkova tizeni probéhla
zcela v souladu s platnou pravni dpravou, proto soud neshledal dtvod pro doplnéni posudku
vypracovaného komisi po jednani konaném dne 25.9.2023, jak pozadoval zalobce v podani
ze dne 5.10.2023. Zdejsi soud ve sdéleni ze dne 6.10.2023 zdaraznil, ze dikazni bremeno
spociva na zalobci, tudiz zalezi toliko na ném, jaké predlozi dukazy (lékarské zpravy), jimiz
muze prokazat sva tvrzeni. Také mu bylo sdéleno, ze PK MPSV ani posudkovi lékati OSSZ
a CSSZ nejsou povinni vyzadovat 1ékaiské zpravy od jeho ofetfujicich odbornych lékata &
je kontaktovat, pokud je dolozena zdravotnicka dokumentace pro posouzeni dostacujici.

Ze shora uvedenych divodi proto soud Zalobé zalobce nepfisvéd(il a zalobu zamitl podle §
78 odst. 7 s.t.s., dle néhoz soud zamitne zalobu, neni-li divodna (vyrok L rozsudku). Soud
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napadené rozhodnuti zalované ze dne 1.3.2023 shledal jako vécné spravné a odpovidajici
zakonu, nebot zalobce neprokazal, zZe spliiuje obé zakonné podminky pro ptiznani vyplaty
invalidniho diichodu. Zalobce byl sice uznan invalidnim pro invaliditu prvniho stupné od
2.2.2017, ale k tomuto datu, ani do soucasné doby, nesplnil zakonnou podminku ziskani
potfebné doby pojisténi v rozhodném obdobi, jak uvedeno vyse. Ohledné pripadného
ziskani chybéjici potiebné doby pojisténi vyse uvedenym zpisobem ma zalobce moznost se
obratit na ptislusnou OSSZ, kde mu poskytnou nezbytné potrebné informace.

Zalobce ve véci nemél uspéch a zalovany spravni organ ze zakona nema pravo na nahradu
nakladu tizeni, soud proto rozhodl tak, ze zddny z Gcastnikt nema pravo na nahradu
nakladu rizent, jak vyplyva z ust. § 60 odst. 1 a 2 s.t.s. (vyrok I rozsudku).

Nad ramec soud podotyka, ze nezjistil z obsahu posudkového spisu, ze by posudek OSSZ
Plzen-mésto ze dne 2.9.2022 obsahoval sdéleni, ze zalobce byl uznan invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné pro dobu od 27.5.2019, jak je uvedeno v prvnim odstavei oduvodnéni
napadeného rozhodnuti ze dne 1.3.2023, kdyz v posudku o invalidité bylo jednoznaéné
uvedeno, ze zalobce je invalidni pro invaliditu prvniho stupné s datem vzniku 2.2.2017. Je
proto zahadou, k ¢emu tento daj patfi a proc je obsazen v predmétném rozhodnuti.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro neptijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a
odst. 1, § 106 odst. 2 a 4 s.f-s.).

Plzen 26. tijna 2023

JUDr. Alena Hocka v.r.
samosoudkyné
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