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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Bursikovou ve véci

zalobce: K.D.

bytem X
zastoupen zmocnénkyni M. D.
bytem X

proti

zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni

sidlem Ktizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 1. 8. 2022, ¢. . X,
takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 1. 8. 2022, ¢&. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

III. Zalobci se nahrada nakladd fizeni nepfiznava.

Odtivodnéni:

Vymezeni véci
V projednavané véci jde o to, zda byl zalobce ke dni 1. 8. 2022 invalidni ve tfetim stupni, ¢i
nikoli.

Rozhodnutim ze dne 2. 5. 2022, ¢. j. X, zalovana snizila zalobci od 18.5. 2022 vysi
invalidniho dtchodu pro invaliditu trettho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné. Podle posudku lékarky Okresni spravy socialniho zabezpeceni Pribram
(OSSZ) ze dne 14. 3. 2022 totiz pokles zalobcovy pracovni schopnosti ¢ini 50 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal namitky, které zalovana zamitla v zahlavi

v ’ ’ ’ . ’ 76 v ’ ’
oznaenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila.

Zalobce se zalobou podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho
v 113 4 /4 v 4 / 4 /4 4 vV * Vv 4 v/ v/ 4
(»s. 1. 8.%), domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalsimu rizeni.

Obsah Zaloby, vyjadfeni Zalované a pribéh jednani soudu

Zalobce namita, ze prvostupnové rozhodnuti bylo vydano bez vyzadani aktualni zdravotni
dokumentace a zduvodnéno na zakladé pul roku starych lékatrskych zprav. To je zcela
. RPN ’ / v .
neprofesionalni. Zalobce nesouhlasi s tvrzenim, ze mu bylo ,proklientsky nadhodnoceno
ptiznani tretiho stupné invalidity“. Po kolapsu, kdy byl v ohrozeni zivota, po dobé stravené
na JIP ihned nastoupil odbornou lécbu s tim, ze bude muset podstoupit transplantaci ledvin.
Noveé zpravy musel dodat k namitkovému ftizeni sam, nikdo se o jeho aktualni zdravotni
/ / 4 M v v v /v 4 v
stav nezajimal. Vyplyva z nich, Ze doslo ke zhorSeni zalobcova zdravotniho stavu, coz
potvrzuje i posudek o invalidité, ktery predchazel napadenému rozhodnuti. Hodnoty funkce
ledvin klesly natolik, ze jiz byly zarazen jako cekatel na transplantaci ledvin a je pred
zahajenim dialyzy. Selhani ledvin je nezvratné, nékteré druhy lékt musel vysadit pro
/ Ve Ve o1°* v 4 M v / i / 4 /4 M
neucinnost ¢1 kvuli vylouceni kombinace s nové nasazenymi léky. Musi brat i Neurol,
protoze je na tom psychicky $patné a nemuze bez néj spat. Na kontroly chodi jiz jedenkrat
v 7/ \4 M Ve v / M \4 v/
za mésic, protoze se jeho stav zhorsil. Pokud zalované vadilo, ze po cast roku pracoval,
nevzala v ivahu, ze to bylo dobré jen pro jeho psychiku, protoze fyzické komplikace se mu
naopak kupi. To, zda u zalobce dojde do 3 let ke stabilizaci zdravotniho stavu, nevi ani
oSetrujici lékafi specialisté. Zhorseny zdravotni stav zalobci zna¢né znesnadnuje hledani
zaméstnani, nemuze dlouho sedét, stat ani chodit kvili otokim dolnich kondetin, doslo 1
k poskozeni o¢i. Nyni musi do prace dojizdét 40 km hromadnou dopravou, musel také prejit
z kvalifikované prace na praci za minimalni mzdu. Udrzitelné zdravotni vysledky ma diky
sveé disciplinovanosti a spolupraci s 1ékari, potfebuje hlavné klid pred transplantaci. Od roku
1994 nepretrzité pracoval, nema zadné nahradni (vyloucené) doby. Celé roky pracoval sest
dnt v tydnu v extrémnich pracovnich podminkach, nezneuzival socialni systém ani nikdy
nepobiral nemocenské davky, poprvé az v souvislosti s touto nemoci. Do systému naopak
hodné prispival. Dodrzuje nizkobilkovinnou dietu, ktera je takeé finan¢né naroc¢na, na zadny
prispévek nema narok.

V doplnéni zaloby ze dne 12. 10. 2022 uvadi, ze Ghrada za dojizdéni do prace ho stoji mési¢né
témeér 4 000 K¢ a v soucasné dobé pri neustalem sireni covidu-19 je vystaven zdravotnimu
ohrozeni. Zalobce je vysoce rizikovou skupinou. Zhordily se mu nejen odi, ale i zuby.
Zalobce poZaduje, aby soud tyto skuteénosti zohlednil. Uvadi také, Ze dne 12. 10. 2022 byl
vysetten klinickou psycholozkou, ktera zpravu z vysetfeni vyda jen na zadost soudu.

Dne 24. 11. 2022 zalobce soudu sdélil, ze od 22. 11. 2022 je hospitalizovan v IKEM Praha,
kde dne 23. 11. 2022 podstoupil transplantaci ledvin. Spole¢né s podanim ze dne 27. 12. 2022
soudu zaslal propoustéci zpravu z IKEM ze dne 23. 12. 2022.

Ve vyjadieni k posudku ze dne 21. 1. 2023 uvedl, ze jeho zdravotni stav posuzoval kardiolog,
nikoli nefrolog. Jednani posudkové komise se nemohl ztcastnit, jelikoz dne 23. 11. 2022
podstoupil transplantaci ledviny. Dne 10. 12. 2022 by znovu hospitalizovan z dtvodu
pooperacni infekce. Podle 1ékatskych zprav prodélal transplantaci s velice komplikovanym
prubéhem. Pokud by se jednani zGcastnil, mohla by posudkova komise vidét, ze jiz trpél
silnymi otoky nohou az ke kolenim, které mu znané znesnadriovaly chizi, musel proto
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nosit komprese. Neni pravda, ze otoky byly do poloviny lytek. V té dobé mu jiz byla
indikovana hemodialyza. Posudkova komise se vibec nezabyvala zalobcovymi
psychologickymi, resp. psychiatrickymi problémy. V posudku jsou uvadény stejné
argumenty jako v prvostupriovém rozhodnuti. Posudkova komise se ma zabyvat aktualnim
zdravotnim stavem a nevéstit, jaky bude za rok. Zalobce nesouhlasi, Ze p¥iznani invalidniho
dichodu tfetiho stupné bylo nadhodnocené.

Zalovana ve vyjadfeni k zalobé konstatuje, ze posouzeni zalobcova zdravotniho stavu
4 i / v/ 4 Ve 4 4 v v / 4 v / 4 o

v namitkovem fizeni bylo provedeno s pfihlédnutim k nové dolozenym lékarskym nalezim

a na zakladé dostatecné dokumentace. V namitkovém ftizeni doslo k podfazeni zalobcova

zdravotniho postizeni pod vyssi polozku, nebylo vsak mozno stanovit miru poklesu

pracovni schopnosti 70 %, nebot nebyly zjistény uremické komplikace. Zalovana navrhuje

prezkoumat zalobctv zdravotni stav posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci

(dale jen ,MPSV®) podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
117 v 1 7 / . ’ /Ny

socialniho zabezpeceni. Zalovana navrhuje zamitnuti zaloby.

V prubéhu jednani dne 26. 9. 2023 ddastnici setrvali na svych procesnich stanoviscich.
Zalobce zopakoval, Ze si posudkovi lékati OSSZ a Yalované nevyzadali aktualni zdravotni
dokumentaci. Z propoustéci zpravy z roku 2019 plyne, ze zalobce mél zuzenou aortalni
tepnu. Toto postizeni posudkovi 1éka¥i upozadili. Zalobce vyjadiil pochybnosti o
odbornosti internistky, ktera byla clenkou posudkové komise, nebot mu chtéla méfit krevni
tlak na levé pazi, ve které ma trvale zaveden AVF (arteriovendzni fistule) pro pfipad nutné
hemodialyzy. Podle zalobce to svédci o tom, ze posudkova komise nedostatecné Cetla jeho
zdravotni dokumentaci. Zalobce povazuje postup spravnich organt za nespravedlivy, jeho
pracovni zatazeni nebude jednoduché a nema nirok na zadné jiné davky. Zalovana ponechala
rozhodnuti o zalobé na Gvaze soudu.

Soud pfi jednani proved] dikaz posudkem posudkové komise MPSV v Praze ze dne 2. 12.
2022 (dale jen ,posudek®), jeho doplnénim ze dne 4. 4. 2023 (dale jen ,dopliujici posudek®)
a srovnavacim posudkem posudkové komise MPSV v Plzni ze dne 22. 8. 2023 (dale jen
wsrovnavaci posudek®), jejichz obsah rekapituluje podrobnéji nize. Ostatni zalobcem
predlozené listiny (lekarské zpravy) k dikazu neprovedl, nebot je posudkové komise vzaly
za zaklad pro posouzeni zalobcova zdravotniho stavu (provadét jimi formalné dukaz pti
jednani by proto v tomto ohledu bylo nadbytecné). Co se tyce lékarskych zprav dolozenych
spolecné s podanim ze dne 9. 9. 2023 (zprava z psychiatrie ze dne 18. 7. 2023 a zprava z IKEM
ze dne 15. 3. 2023), sim zalobce uvadi, Ze se tykaji obdobi po vydani napadeného rozhodnuti.
Pro rozhodovani soudu proto nemohly byt relevantni - ostatné sam zalobce toliko
pozadoval jejich zarazeni do lékafského spisu, nikoli provedeni jako dikazu.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Posudkova lékarka OSSZ v posudku ze dne 14. 3. 2022 na zikladé zdravotnické
dokumentace osettujici lékarky (ze dne 17. 9. 2021), zpravy z nefrologického vysetteni ze
dne 3.9. 2021 a profesniho dotazniku dospéla v nepfitomnosti zalobce k zavéru, ze u zalobce
doslo ke dni vydani posudku ke zméné stupné invalidity z invalidity tfetiho na invaliditu
druhého stupné. Podle posudkové lékaiky jde u zalobce o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je postizeni mocové soustavy - renalni insuficience pred
zahajenim dialyzy na podkladé chronické hypertenze, tedy postizeni podle kapitoly XIV,
oddilu A, polozky 6b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
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pracovni schopnosti pro udely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Vzhledem
k planovaneé dialyze zvolila posudkova lékarka miru poklesu pracovni schopnosti na horni
hranici rozpéti stanoveného vyhlaskou, tj. 50 %, kterou jiz dale nenavysovala.

Na zakladé tohoto posudku vydala zalovana rozhodnuti popsané v bodu 1 rozsudku, kterym
zalobci snizila od 18. 5. 2022 vysi invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho stupné na
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné.

Proti prvostupniovému rozhodnuti brojil zalobce namitkami, v nichz uvedl, Ze nedoslo ke
stabilizaci jeho zdravotniho stavu, ale naopak ke zhor$eni. Po dohodé s 1ékarkou nastoupil
do zaméstnani na Casteény uvazek, po delsi dobé ale musel skoncit kvili zhorsujicimu se
zdravotnimu stavu. Byl v pracovni neschopnosti. Musi dodrzovat pfisnou dietu pod
neustalym lékatskym dohledem. Cek4 ho transplantace ledvin v IKEM. Kvili zhor$eni
zdravotniho stavu mu bylo navySeno uzivani nékterych lékt a zavedeni novych lekd.
K tomu dolozil nové zdravotni zpravy, které nebyly pti hodnoceni zalobcova zdravotniho
stavu vyzadany (lekarské zpravy z nefrologickych vysetfeni ze dne 10. 5. 2022, 29. 3. 2022,
18. 2. 2022, 4. 1. 2022 a 30. 11. 2021).

Lekarka zalované v posudku ze dne 27. 6. 2022 vypracovaném pro ucely namitkového rizeni
dospéla v nepritomnosti zalobce na zakladé totoznych podkladu jako lékarka OSSZ a
lékarskych zprav prilozenych k namitkam k zavéru, ze u zalobce jde o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou je postizeni vylucovact soustavy -
renalni insuficience V. stupné na podkladé chronické hypertenze pred zahajenim dialyzy,
tedy zdravotni postizeni podle kapitoly XIV, oddilu A, polozky 6c prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro néz je stanoveno rozpéti procentni miry poklesu pracovni
schopnosti 60 - 80 %. Posudkova lékarka zalované zvolila dolni hranici stanoveného rozpéti,
nebot zalobce nema zadné zavaznéjsi uremické komplikace. Doplnila, ze s zalobcem souhlasi
v tom, ze se jeho zdravotni stav nezlepsil, ale zhorsil. K uznani invalidity tfetiho stupné
vedlo nadhodnocené posouzeni v roce 2020, kdy mélo byt hodnoceno podle kapitoly XIV,
oddilu A, polozky 6b s maximalnim poklesem pracovni schopnosti o 50 %. Platnost posudku
stanovila vzhledem k typu funkéniho postizeni a moznosti feseni transplantaci na 3 roky,
kdy je predpoklad stabilizace zdravotniho stavu (pokud transplantace probéhne).

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla zalobcovy namitky
a prvostupniové rozhodnuti potvrdila. V odavodnéni odcitovala posudkové zavery s tim, ze
v diisledku zjisténého poklesu pracovni schopnosti ve vysi 60 % nejsou splnény podminky
pro invaliditu tfetiho stupné.

Posouzeni zaloby

Soud ovétil, ze zaloba byla podana vias osobou k tomu opravnénou a spliiuje vSechny
formalni nalezitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelna.

Pii prezkumu napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pfi¢emz napadené rozhodnuti

prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodd, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s.
f.s.).

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobce provedl dikaz posudkem, dopliujicim posudkem
a srovnavacim posudkem.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Posudkova komise, jejimz Clenem byla lékatka z oboru kardiologie, v neptitomnosti zalobce
na zakladé lékatskych zprav kardiologa, z echokardiografie, rentgenu hrudniku, sonografie
podbrisku, zpravy oéniho lékare a nékolika zprav z nefrologie (nejnovéjsi zprava datovana
11. 10. 2022) uzavrela, ze zalobce byl dlouhodobé 1é¢en pro chronické renalni selhavani.
Dokumentovana byla progrese renalni insuficience, zalobce byl zatazen do programu
transplantace ledviny, bylo indikovano zahajeni hemodialyzalni terapie pro renalni
selhavani. Chronické renalni selhavani bylo trvale hodnoceno stadiem G5 A3 podle KDIGO
(Kidney Disease: Improving Global Outcomes — mezindrodni inciativa zabyvajici se diagnostikou
a lécbou pacientii s onemocnénim ledvin, pozn. soudu). Subjektivné se zalobce citi dobte, uvadi
pouze dusnost spojenou s vys$si namahou, otoky dolnich koncetin byly dpravou terapie
redukovany na prosaky kolem kotnika (dle posledni dolozené zpravy). Diuréza (vylucovini
moci) je volna, dysurické (souvisejici s mocenim) potize nejsou pfitomny. Uremické
komplikace (komplikace spojené s hromadénim zplodin dusiku v téle) nejsou dokumentovany.
Dokumentované postizeni sitnice na podkladé hypertenze je bez dolozené progrese.
Kardialné je zalobce kompenzovan. Hypertenze je stabilizovana nasazenou terapii.
Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je zdravotni postizeni
odpovidajici kapitole XIV, oddilu A, polozce 6c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Jde o chronické selhani ledvin, nevratné selhani ledvin, staddium V, kdy je glomerulalni
filtrace snizena na méné nez jednu osminu fyziologické hodnoty, tedy pod 0,16 ml/s, bez
nebo s uremickymi symptomy nebo s mnohacetnymi komplikacemi a tézkym omezenim
dennich aktivit. Protoze u zalobce nejsou pritomny zadné zavaznéjsi uremické komplikace,
zvolila posudkova komise dolni hranici vyhlaskou stanovené miry poklesu pracovni
schopnosti (60 - 80 %), tj. 60 %. Souhlasila s zalobni namitkou, podle které se zalobctv
zdravotni stav nezlep$il, naopak doslo ke zhorSeni renalnich parametru a progresi renalniho
selhavani. I presto lze zalobctv zdravotni stav hodnotit pouze poklesem pracovni schopnosti
0 60 %. Vysst hodnoceni by predpokladalo uremické komplikace onemocnéni a mnohocetné
komplikace stézkym omezenim dennich aktivit. Ty vsak nejsou u zalobce pfitomny.
Hodnoceni vys$im stupném invalidity by neodpovidalo aktualné dolozenému zdravotnimu
stavu. K uznani invalidity tfettho stupné v minulosti vedlo nadhodnocené posouzeni.
Platnost posouzeni byla vzhledem k typu funkcniho postizeni a moznosti reseni stavu
transplantaci stanovena s Casovym omezenim do 31. 12. 2023.

V dopliyjicim posudku posudkova komise (jejiz ¢lenkou byla lékatka z oboru interniho
lékatstvi) vysla i z vySetfeni zalobce, které bylo provedeno pii jednani komise, a novych
lékatskych zprav, které dokladovaly jiz probéhlou transplantaci ledviny. Zopakovala své
zavéry vyslovené jiz v posudku a doplnila, ze tvrzena zavaznost dalsich onemocnéni nebyla
objektivné v zalobcem referované tizi dolozena zadnou lékarskou dokumentaci.

Posudkova komise MPSV v Plzni ve srovnavacim posudku uvedla, ze z interniho pohledu
se k datu vydani napadeného rozhodnuti (1. 8. 2022) jedna o chronické onemocnéni ledvin
V. stadia, etiologicky pfi hypertenzni nefrosklerose, dle ECHO s hypertrofii levé komory
srde¢ni s diastolickou dysfunkci, dle oéniho vysetteni s angiosklerosis retinae hypertonica
bilateralné. Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
konstatovala posudkova komise postizeni mocové soustavy podle kapitoly XIV, oddilu A,
polozky 6c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy chronické selhani ledvin se
zafazenim na waiting list na transplantaci ledviny, s téZkym funkénim postizenim. Pti tézce
deficitnich hodnotach eGF v predtransplanta¢ni fazi a pfi soucasném zohlednéni délnické
profese hodnotila posudkova komise procentualni ztratu pracovni schopnosti ve stredu
stanoveného rozpéti, tj. 70 %. Pro absenci vyskytu uremické symptomatologie nehodnotila
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na horni hranici rozpéti. Pri Gspésné provedené transplantaci lze predpokladat zlepseni
funkéniho stavu. Pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni zalobce prozatim schopen
v 4 4 4 / v v /7 Ve M M i A4 /
zarazeni do pracovniho procesu. Neni schopen vydéle¢né ¢innosti ani za zcela mimoradnych
’ ’ ’ 7 / . v ’ . .
podminek. K ostatnim tvrzenym obtizim posudkova komise uvedla, ze zpravy z psychiatrie
nejsou k dispozici. Lékarska zprava s objektivizaci akutni koronarni pfihody v unoru 2023
nemohla byt zohlednéna. Posudkova komise doporucila jejich predlozeni ke kontrolni
prohlidce invalidity, kterou stanovila v bfeznu pristiho roku.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod
obsahuje § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu tfetiho stupné.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dachod zavisi predevsim na odborném lékatském
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech duchodového pojisténi posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véct,
pokud se napadené rozhodnuti zaklada na posudku zalované; za tim Gcelem ztizuje jako své
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise vSak soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim
fizeni spravaim (§ 77 odst. 2 s. f. s.). S ohledem na jeho mimorfadny vyznam byva tento
posudek rozhodujicim dikazem, pokud z hlediska své Gplnosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutenosti nebo dukazy, které by spravnost
posudku mohly zpochybnovat (srov. napt. rozsudky NSS ze dne 25.9.2003, ¢. j. 4 Ads
13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
¢. .9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav byl komplexné
4 v 7 / . /4 Ve /4 4 v /
posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace s prihlednutim ke vsem tvrzenym
obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy. V posudku
musi byt dale uvedeno, zda zji§tény zdravotni stav zaklada dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pfi¢inu v ptipadé,
ze pric¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst.
3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pfi¢emz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nescitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
**V_V N4 V/Ve v v/ . /4 4 v M
pojisténce. Za rozhodujici pric¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizent, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
VeV \4 4 Vv 4 v 4 M M M v/ v
pricemz zdravotni postizeni se podradi podle jeho druhu aintenzity pod pfislusnou
kapitolu, oddil a polozku ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni
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stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti vcetné
v/ / / Vv 4 Vv 4 A * 1
ptipadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud hodnoti jako nejpresvedéivéjsi z doposud vypracovanych posudkt srovnavaci posudek,
jehoz oduvodnéni je dostalyjici, logické a presvédéive. Posudkova komise pti vypracovani
srovnavacitho posudku vychazela ze v$i dostupné zdravotnické dokumentace i z vysledka
osobniho vydetfeni Zalobce provedeného za Gi¢elem vydani doplitujictho posudku. Clenem
posudkové komise byla lékarka s odbornosti interni lékatstvi, kterou soud s ohledem na
rozhodujici zalobcovo zdravotni postizeni povazuje za ucelem radného posouzeni zalobcova
zdravotniho stavu za adekvatni. Posudkova komise hodnotila Zalobcuv zdravotni stav
zalobce komplexné a dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu a jeho rozhodujici pri¢inu podradila pod kapitolu XIV, oddil A, polozku 6c ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je stanovena pro tuto
polozku v rozmezi 60 az 80 %. Komise stanovila pokles na stredni hodnoté tohoto rozmezi,
tj. ve vysi 70 %. Posudkova komise na rozdil od predchazejicich posudkt zohlednila vliv
zalobcova zdravotniho postizeni na schopnost vykonavat jeho dosavadni praci. Volbu
stredni hodnoty daného rozmezi také zduvodnila tézce deficitnimi hodnotami eGF v
predtransplanta¢ni fazi. Posudek dle soudu spliuje pozadavky uplnosti a presvédcivosti.
V posudku byl popsan zdravotni stav a podstatné zdravotni postizeni, které je rozhodujict
p¥itinou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu. Radné odéivodnéno bylo i zatazent
zdravotniho postizeni podle vyhlisky o posuzovani invalidity. Ulastnici zavéry
srovnavaciho posudku, at jiz jde o stanoveni rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, miry poklesu pracovni schopnosti, zarazeni zalobcova postizeni podle
vyhlasky o posuzovani invalidity ¢i data vzniku invalidity tfetitho stupné nikterak
nezpochybnili.

Soud hodnotil dplnost a presvédCivost srovnavacitho posudku i ve vztahu k dal$im
o M vV Vv 4 4 /v 4 v o / v .
podkladim, z nichz zalovana vychazela. Po zvazeni vSech posudkl zpracovanych ve véci
4 4 A v v 4 v v i . Vv v Ve VeVv/
posouzeni pracovniho potencialu zalobce soud dospél k zavéru, ze jako nejpresvédcivejsi,
logicky a vychazejici z nejuplnéjsich podkladt lze hodnotit pravé posudek srovnavaci
posudek. Za podstatné soud povazuje, ze posudkova komise vychazela z aktualnich a
relevantnich lekarskych zprav. Pritom pravé zastaralost lekarskych zprav jako podklada pro
4 4 4 v/ /7 vV 4 \4 v eV o M
posudky vyhotovené ve spravnim fizeni zalobce namital v zalobé. Jak jiz soud zduraznil
vyse, posudkova komise byla i adekvatné obsazena (na rozdil od posudkové komise
’ /7 /7 4 A /4 \4 4 7 7 M Vv v Ve
vydavajici prvni posudek, jejiz nevhodné slozeni majici vliv na presvédéivost posudku
zalobce namital ve vyjadteni ze dne 21. 1. 2023). Jako jedina se pak posudkova komise ve
srovnavacim posudku zabyvala vlivem zalobcova zdravotniho postizeni na schopnost
vykonavat vydéle¢nou linnost, priCemz dospéla k zavéru, ze této Cinnosti zalobce nebyl
k datu vydani napadeného rozhodnuti schopen, a to ani za zcela mimoradnych podminek.
Srovnavaci posudek tak obsahuje i v§echny nalezitosti stanovené v § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity.

Soud proto vysel ze zavéra posudkové komise vyjadrenych ve srovnavacim posudku a v
navaznosti na né uzavrel, Ze napadené rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné
zjisténého skutkového stavu. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢inila ke dni vydani
napadeného rozhodnuti 70 %.

Zavér a naklady fizeni
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S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalsimu
fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. t. s.). V dalsim fizeni je Zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§
78 odst. 5 s. 1. s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit 1 srovnavaci

posudek ze dne 22. 8. 2023 (§ 78 odst. 6 s. t. s.).

O nahradé nakladi fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalovana nema pravo
4 /4 o v/ 4 bl VO v / v ~ v . /. vV /

na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci neméla tspéch. Zalobce byl ve véci uspésny,

nahradu nakladt fizeni v$ak nepozadoval. Soud mu ji proto vyrokem III nepfiznal.

Poudeni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
nameésti 6, Brno.
O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VV e
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . ’ V17 4 ’ . /v 4 4 [} \4 ’ 4 .

pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 26. zari 2023

Lenka Bursikova, v. r.
soudkyné
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