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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: P.B.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 9. 2022 ¢. j. X, o invalidni dichod

takto:

L. Rozhodnuti Zalované ze dne 5. 9. 2022 ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci zalované k dalSimu

v/ ’
fizeni.
I. Zadny z GCastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zakonné lhuté se zalobkyné domahala zruseni v zahlavi oznadeného
/7 v /4 4 vV Vv 4 4 ./ 4 i i 4 X /4 4
rozhodnuti zalovaneé, jimz zalovana zamitla jeji namitky proti rozhodnuti Ceske spravy

socialniho zabezpeceni ze dne 19. 5. 2022 ¢. . X, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o
invalidni dtchod.

. Zalobkyné namitala, ze posudkovymi lékati byl jeji zdravotni stav posouzen nespravné.
Poukazovala na to, ze jeji fe¢ové schopnosti nejsou na stejné urovni jako pred CMP. Pracuje
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jako operatorka callcentra, a proto ji problemy s redi pusobi v praci potize. Logopedickou
ordinaci navstévovala 1,5 mésice a bohuzel se nepodafilo zlepsit stav fecovy ani plazeni
jazyka. Lékatkou ji bylo sdéleno, ze toto je jiz stav trvaly. Ani pres jeji snahy o logopedicka
cvideni doma se jeji stav nezlep$il. Rano neni schopna se vzbudit na hlasity budik a bez léka
na spani nemuze spat. Budi ji tak 6 leta dcera, aby véas mohla odejit do prace. Po praci byva
natolik unavena, Ze nezvlada postarat se o bézné domaci prace. Jeji psychika je tedy velice
krehka, trpi izkostnou poruchou. Hledani nové prace pro ni bude velice naro¢né a stresujict,
a to predevsim z davodu, ze bere no¢ni inzulin a nesmi tak pracovat na 3 sménny provoz.
Pti bézneé fyzické namaze (napt. noseni nakupu z obchodu) miva hypoglykemicky zachvat,
snizeni cukru, poceni a tres rukou i nohou. Pokud jde o jeji pavodni profesi prodavacky,
pak tuto nemuze vykonavat, nebot leva ruka a noha jsou v dusledku prodélané CMP slabeé.
Ruka ji pfi delsim drzeni na jednom misté trne a boli. Zalobkyné uvedla, ze i z lekatského
posudku MUDrr. R. je zfejmé, ze nemuze vykonavat tézsi fyzické prace (napt. se zvedanim
a prenasenim tézkych bfemen), nejsou vhodné noéni smény a pracovni omezeni vyzaduje
stabilni pracovni prostiedi bez zvysené psychické zatéze. Proto nechépe, jak by mohla
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vykonavat profesi prodavaclky, ktera bézné zveda a prenasi tézka bremena. Navic
prodavacka komunikuje se zakazniky, proto jeji fe¢ musi byt v poradku. Posudkovy lékar
Ve i /4 v Vv Ve /7 4 M 4 4 Ve 4
ucinil zavér, aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav. Na jednani nebyla pfizvana,
takze si nemohl uéinit odpovidajici pfedstavu o jejim zdravotnim stavu. Zalobkyné vyslovila
4 v 4 4 M v / v

nazor, ze mira poklesu pracovni schopnosti méla byt stanovena dle polozky 1c kap. VI
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a tedy omezeni pracovni schopnosti v rozsahu 40 - 60 %.
Rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé nedostateéné zjisténého skutkového stavu a
bez prihlednuti k ust. § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., v pl. znéni a priloze vyhl.
¢. 359/2009 Sb., v pl. znéni.

. Zalovana v pisemném vyjadreni navrhla zamitnuti zaloby. Odkazala na zavéry posudku
lékate CSSZ v namitkovém fizeni, z néhoz citovala a navrhla vyzadani posudku od

posudkové komise MPSV.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze Ceska sprava socilniho zabezpedeni rozhodnutim ze
dne 12. 5. 2022 ¢. j. X ze dne 19. 5. 2022 zamitla zadost zalobkyné o invalidni diachod pro
nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu s odivodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v Karviné ze dne 12. 5. 2022 poklesla pracovni schopnost zalobkyné z davodu
dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu pouze o 20 %. V uvedeném posudku
posudkova lékarka dospéla k zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je stav po i CMP 7/2021 pri disekei karotidy, dale Gplavice
cukrova II. na 1é¢bé, které maji nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti. Miru
poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova 1ékarka dle kap. V1., pol. 1a prilohy k vyh.
¢. 359/2009 Sb., v rozsahu 10 % a vzhledem k dal$Simu postizeni zdravotniho stavu podle §
3 odst. 1 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., zvysila tuto hodnotu o 10 % na celkovych 20 %. Dle tohoto
posudku ma zalobkyné zachovanou pracovni schopnost s vyuzitim dosazeného vzdélani,
znalosti a zkusenosti, ma zachovanou schopnost rekvalifikace. Proti uvedenému rozhodnuti
spravniho organu L. stupné podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou
napadenym rozhodnutim ze dne 5. 9. 2022 tak, %e namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze
dne 19. 5. 2022 potvrdila. Zalovana vychazela z posudku lékatky odd. Lékaiské posudkové
sluzby Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 1. 8. 2022. Podle posudkového zavéru
rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je stav po
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akutni ischemické cévni mozkové prihodé v povodi ACM vpravo s téméf uplnou regresi
. ’ . . IV] V ’ .V ’ ’ v
neurologického deficitu po 1é¢bé. Jde o zdravotni postizeni uvedené v kap. VL., polozce 1a)
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje procentni mira poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 10 %. Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu zvysila posudkova
lékarka podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky tuto hodnotu o 10 procentnich bodd, na
celkovych 20 %. Soudasné ucinila zavér, ze zdravotni postizeni neni takového stupné a
rozsahu, aby vice snizovalo pracovni schopnost. Zalobkyné dle tohoto posudku je schopna
vykonavat vydéle¢nou Cinnost se snizenymi naroky na télesné schopnosti. Pracovni omezenti
v/ _/ v 4 4 M VvV / v 4 4 v 7V 4 vV Vv / v

spociva ve vylouceni prace fyzicky tézké (napt. se zvedanim a prenasenim tézkych bremen),
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nejsou vhodné noéni smény, vyzaduje stabilni pracovni prostfedi bez zvysené psychicke

/. VV v/ \4 4 V17 4 v M .. v % v 4

zatéze. Schopnost vyuzit dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti jsou prevazné zachovany,
rovnéz schopnost rekvalifikace je zachovana.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s., zakona C.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v pl. znéni), a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 12. 1. 2023, ktery zdej$i soud
vyzadal v tomto fizent, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, j. 5. 9. 2022
zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o diuchodovém pojisténi. Dle tohoto
posudku rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, ktery byl k datu
napadeného rozhodnuti stabilizovan, s popsanou poruchou funkce, byl stav po ischemicke
cévni mozkové prihodé, vstupné paréza n. VIL vlevo, lehka kortikalni dysartrie a diskrétné
akroparéza za levé horni koncetiny, nyni regrese deficitu, minimalni funkéni postizent,
uvedena v priloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti v kap. VL, polozka 1, pism. a), vedouci k poklesu pracovni schopnosti o 10 %,
kterou posudkova komise zvysila o 10 % dle § 3 citované vyhlasky s ohledem na dalsi zjisténé
chorobné stavy. Posudkova komise uvedla, ze nehodnoti dle polozky 1b), ¢), ani d), protoze
nebyly zjistény priznaky tyto polozky charakterizujici. Posudek obsahuje vycet podkladové
dokumentace, diagnosticky souhrn a zjisténi ze stézejnich podkladi. Posudkova komise dale
uvedla, ze zalobkyné nebyla schopna tézké fyzické prace, zvedani a prenaseni tézkych
bremen, prace naroéné na dobrou vyslovnost, v no¢nich sménach. Byla schopna vyuzivat
dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a po pfipadném zaskoleni vykonavat s vyse
uvedenymi omezenimi leh¢i prace v délnickych profesich, vlehkém prumyslu nebo ve
sluzbach. V hodnocenti je v souladu se zavéry posudkového lékare OSSZ Karvina i se zavéry
posudkového lékate CSSZ v nimitkovém Hzeni. Posudkovd komise konstatovala, Ze
subjektivni potize, uvedené v zalobé a pfi jednani posudkové komise jsou oduvodnitelné
zjisténymi diagnézami. K namitkam v zalobé se posudkova komise vyjadrila tak, ze
objektivné zjistény zdravotni stav neumoznuje hodnoceni poklesu pracovnich schopnosti
dle pol. 1b) & 1c). Redové porucha nebyla pii kontaktu béhem jednini posudkové komise
patrna, motorick porucha odeznéla. Zalobkyné neni zatim psychiatricky lé¢ena. Vzhledem
k udavané poruse spanku (Spatné usinani, tézka ranni probuditelnost), by bylo vhodné
upravit spankovy rezim, pripadné peroralni medikaci uzkostné poruchy. Kompenzace
cukrovky je uspokojiva, je snaha o tésnou kompenzaci, nejsou prokazany diabetické
komplikace.

. Zalobkyné nesouhlasila se zavéry uvedeného posudku. Konstatovala, ze pokud se v posudku
uvadi, ze byla vysetfena pritomnym neurologem, pak za takové vysetteni nepovazuje to, ze
méla predpazit ruku a vyplaznout jazyk a nasledoval poklep na ruku. Uvedla, ze ji oblas
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vypovi leva noha, kterd se ji podlamuje, ma problémy i s levou rukou. Pokud ji ma po
néjakou dobu v urdité pozici, prestava ji citit, ruka jakoby trne. Nakupy ji musi nosit
maminka. Bez lékG neusne, rano ji musi budit dcera, jinak by se neprobudila. Posudkova
komise jeji zdravotni stav neposoudila spravné, poznamenala také, ze posudkovy lékar pfi
jednani posudkové komise ji fekl, ze pokud bude pracovat napt. v obchodé, pak pro tcel
pomoci pri transportu zbozi, zvedani bremen, si ma zajistit asistenta. Nevi, jak by toto délala
a ktery zaméstnavatel by ji to umoznioval. Zdtraznila, ze nesmi zvedat tézka bfemena. Je-li
v posudku ucinén zavér, ze je schopna rekvalifikace, taze se, jaké rekvalifikace. K tomu dale
uvedla, Ze ma rekvalifikaci na osetfovatelstvi, ovSem s ohledem na jeji zdravotni stav, neni
schopna tuto naro¢nou praci vykonavat. Zdaraznila také, Ze s ohledem na zdravotni stav
byla nucena od 1. 2. 2023 zménit svyj pracovni ivazek na zkraceny, nebot na plny Gvazek
z dtvodu zdravotniho stavu jiz nebyla schopna pracovat. Zalobkyné navrhla, aby soud
vyzadal srovnavaci posudek.

. S ohledem na namitky zalobkyné vyzadal si soud srovnavaci posudek u Posudkové komise
MPSV CR v Brné. V tomto srovnavacim posudku ze dne 24. 4. 2023 se konstatuje, e k datu
vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zakona o
dichodovém pojisténi. Z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost pouze o 20 %. Rozhoduyjici pficinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kap. VI, polozka 1a) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu posudkova komise podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysila tuto
hodnotu o0 10 % na celkovych 20 %. U zalobkyné se jedna o stav po cévni mozkové prihodé,
ktera v akutni fazi byla provazena neurologickou symptomatologii, ale v dal$im prabéhu,
jiz béhem hospitalizace, dochazelo k upravé. Ve vysledném stavu jsou rezidua jen minimalni,
a to ve formé diskrétni poruchy fecového projevu. Ostatni onemocnéni jsou klinicky
kompenzovana, anebo maji minimalni klinické projevy. Nejzavaznéjsim postizenim
z téchto onemocnéni je diabetes mellitus s nutnymi rezimovymi opatfenimi, které do urcité
miry pusobi omezeni pracovni schopnosti, ale nejedna se o zasadni onemocnéni, ktera by
sama o sobé ani v jejich kombinaci vedla k natolik zavaznym funkénim nasledkam, aby
oduvodnovala priznani invalidity. Posudkova komise konstatovala, ze zalobkyné trpi
zdravotnimi obtizemi vyplyvajicimi z onemocnéni (postizeni) uvedenych v diagnostickém
souhrnu. V popredi obtizi je zejména stav po akutni ischemické cévni mozkové piithodé
vpravo, v povodi stredni mozkové tepny na podkladé mozné disekce pravé stredni mozkové
tepny s uzavérem ACM vpravo M1, lécena konzervativné, vstupni paréza VIL nervu vlevo,
lehka kortikalni dysartrie a diskrétné akroparéza levé horni kondetiny, nyni regrese deficitu.
Dle hospitalizace na neurologii v 8/2021 jiz béhem hospitalizace postupna regrese centralni
symptomatiky, rehabilitovana, vertikalizovana, schopna chtize bez potizi. Dle logopedie
z 20. 6. 2022 u zalobkyné pretrvavaly potize s vyslovnosti, pomalé psychomotorické tempo,
setfela re¢ a obtize formulovat véty. Dochazela na terapii v obdobi 8 - 11 2021. Terapie byla
zatim prerusena s tim, ze je subjektivné stav neménny, pretrvava pocit ztuhlosti jazyka a
zpomalené tempo reci. Spolecensky je stav feci uspokojivy, v pracovnim procesu ale mize
pusobit potize. Dle zpravy praktického 1ékare ze dne 9. 5. 2022 je zalobkyné priméreného
chovani 1 komunikace, neni popisovana porucha intelektu ¢i paméti. Neni popisovana
zjevnéji narusena orientace zrakem ¢i sluchem. Kardiopulmonalné je kompenzovana, nejsou
uvadény zjevnéjsi zazivaci obtize ani inkontinence. Neni popisovana vyznamnéjsi porucha
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statiky ¢i dynamiky patefe. Na hornich kondetinach neni popisovana pareticka
M . . Vev/ 4 Vv 4 4 v i 4 4 V7 /4
symptomatologie, ani zjevnéjsi kloubni postizeni. Na dolnich koncetinach neni pritomné
. /4 M /4 Vv 4 i 4 Vev/y 4 4 . .
topicke paretické postizeni, ani vyznamnéjsi omezeni kloubni pohyblivosti. Je schopna
samostatné chtize, pti chuzi nepouziva kompenzaéni pomucky.

. Zalobkyné nesouhlasila se zavéry srovnavactho posudku PK MPSV CR v Brné. Poukazala

na to, ze k jednani posudkové komise nebyla pfizvana. Pouze obdrzela informaci o tom, ze
posudkova komise obdrzela zadost o zpracovani srovnavaciho posudku od soudu. Zda
soucasti této informace bylo i sdéleni o tom, ze posudkova komise rozhodne v jeji
nepfitomnosti, si jiz nepamatuje. Namitala, ze z posudku neni zfejmé, jaké prace tedy muize
vykonavat a s jakym omezenim s ohledem na zdravotni stav. K tomu poznamenala, ze dle
predchoziho posudku, a to PK MPSV CR v Ostravé v posudku uvedla, Ze miZe pracovat
jako prodavacka s asistentem. Zda 1ékatské nalezy, které posudkova komise méla k dispozici,
vyhodnotila spravné, nedokaze posoudit. Vadi ji vsak, ze s ohledem na zdravotni obtize, si
ji posudkova komise neptredvolala a nedotdzala se ji na jeji zdravotni problémy a s tim
souvisejici i moZnosti pracovniho zatazeni. Zalobkyné navrhla, aby soud vyZadal dalsi
srovnavaci posudek, a to od PK MPSV CR v Ceskych Budéjovicich.

Soud vyhovél dikaznimu navrhu zalobkyné a vyzadal si druhy srovnavaci posudek od PK
MPSV CR v Ceskych Budéjovicich. Posudek byl vypracovin posudkovou komisi dne 16. 8.
2023. Posudkova komise zasedala ve slozeni predseda komise MUDr. V. T., dal$im lékarem
byl primaf MUDr. P. D. s odbornosti neurologie a v posudkové komisi zasedala take
tajemnice pani M. F. Zalobkyné byla jednani posudkové komise p¥itomna. Posudek
obsahuje vycet podkladové dokumentace, diagnosticky souhrn, zjisténi z vySetfeni
zalobkyné v komisi dne 16. 8. 2023 primarem MUDr. P. D., odbornym neurologem
Nemocnice Ceské Budé&jovice a zjisténi z dal$ich stéZejnich 1ékaiskych nalezd. Posudkova
komise v uvedeném posudku dospéla k zavéru, ze se k datu vydani napadeného rozhodnuti
u zalobkyné jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou byl
v dobé vydani napadeného rozhodnuti stav po Cerstvé rozsahlejsi ischemii dne 30. 7. 2021
nejspise v terénu i starsich zmén supratentorialné fronto-parietalné vpravo v povodi stredni
mozkové arterie vpravo s uzavérem M1 useku a pfi mozné disekci ACI (vnittni karotické
arterie) vpravo. Zjistovana byla pfi vySetfeni neurologem v komisi oproti stavu
popisovaném bezprostredné po mozkoveé prihodé regrese deficitu, v objektivnim topickém
neurologickém nalezu byla pti vySetteni zjisténa predevs$im rezidualni frustni hemiparéza
vlevo (podrobngji viz vySetfeni v komisi pti jednini vySe). Zalobkyné byla schopna
pracovniho zarazeni s vyloucCenim predevsim tézké fyzické prace, prace v nocnich sménach.
Byla schopna prace lehcitho charakteru svyse uvedenym omezenim, napt. obsluhy
jednoduchych stroju i pistrojt, kontroly vyrobkd, pomocné administrativai prace apod.
Dosavadni pracovni zafazeni se jevi za t. ¢. stavajicich podminek (zkraceni pracovni doby)
jako vhodné. Rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu odpovidala
k datu vydani napadeného rozhodnuti zdravotnimu postizeni uvedenému v kap. VI,
polozka 1b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti, kde je mira poklesu pracovni schopnosti stanovena na 20 az 35 %. Komise tento
pokles stanovila na 35 %. Horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti volila pro toto
zdravotni postizeni vzhledem k tomu, ze uplynula jesté pomérné kratka doba od uvedeného
zdravotniho postizeni, kdy u zalobkyné probéhla rozsahlejsi ischemie mozku, a to nejspise
vterénu 1 starSich zmén, supratentorialné fronto-parietalné vpravo v povodi stredni
mozkové arterie vpravo s uzavérem M1 useku a pfi mozné disekci ACI (vnittni karotické
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arterie) vpravo. Byla zohlednéna nejen funkéni rezidua, ale 1 rozsah postizeni mozku, nadale
rizikovy terén a pfidruzené rizikové faktory a dale pak profese zalobkyné, kdy bylo uvadéno
vypadavani hlasu (dysartrie) po delsi zatézi. Bez tohoto zohlednéni by posudkova komise
volila dolni hranici rozpéti. Nebyl zjistén dtvod pro dalsi vyuziti § 3 vyhl. ¢ 359/2009 Sb.,
v pl. znéni. Zalobkyné byla schopna vykonavat po vzniku invalidity I. stupné vydéle¢nou
¢innost jen v podstatné mensim rozsahu a intenzité. K datu vydani napadeného rozhodnuti
byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
slo o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urcent invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisia. Tato komise je opravnéna nejen k celkovéemu
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také k posouzenti
i / / v v / Ve M M 4 /4 /4 v M * 1.V M4
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
M 4 4 4 M U 7. (e 4 /7 Ve M V7 M4
vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici
v posouzeni zdravotniho stavu obc¢ana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich pro oblast
socialniho zabezpedeni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz
hlavnim obsahem je posudkova {innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékafskych
znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékarstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek
/. M Vv v Ve i / v/ 4 /4 v i o4 M v i / 4
Uplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva
zpravidla rozhodujicim diakazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdivodnén, aby byl presvédcivy i pro
/ 4 M oV 4 / 4 v 4 M i \4 7. 1
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzenti invalidity
4 * 7/ v v/ M M VVv/ 4 4 Voo
zavisi predev$im (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu €. j. 6 Ads 23/2018-37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v 7V 7 7. . g oV / ’ ’ .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mtze provést pouze odbornik z této oblasti.

Ve oV M i 4 v .. i i 4 / 4 /
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o posuzovani
invalidity. Je rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem
k profesi (viz rozsudek NSS ¢. j. 5 Ads 37/2003-92).

Za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
\2 v/ /v 4 /7 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.
Jak bylo uvedeno vySe, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
v 4 4 VvV - v/ v / / M M / /
neprezkoumava, ovéfuje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je tplny
a presveédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 4 Ads 13/2003-54), pripadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Podle ustanoveni § 39 odst. 1, zakona ¢&. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

Krajsky soud pfi hodnoceni posudk posudkovych komisi dospél k zavéru, ze toliko
posudek srovnavaci podany PK MPSV CR v Ceskych Budéjovicich je Gplny a presvédéivy.
Posudkova komise presvédcive vysvétlila, jaké zdravotni postizeni zalobkyné je rozhodujici
pticinou jejiho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, vcetné jeho hodnoceni v ramci
kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné komise vysvétlila, jak
byly pti posuzovani invalidity zalobkyné zohlednény jeji zdravotni potize a profesni
zatazeni. Posudek PK MPSV CR v Ostravé, srovnavaci posudek PK MPSV CR v Brné vedle
zminéného posudku PK MPSV CR v Ceskych Budé&jovicich neobstoji co do presvédéivosti
a obsahlosti. Posudkova komise v Ceskych Bud&jovicich uvedla, e rozhodujici p¥i¢inou
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné kdatu vydani napadeného
rozhodnuti CSSZ ze dne 5. 9. 2022 byl stav po Cerstvé rozsahlej$i ischemii dne 30. 7. 2021
nejspise v terénu i starsich zmén supratentorialné fronto-parietalné vpravo v povodi stredni
mozkové arterie vpravo s uzavérem M1 useku a pfi mozné disekci ACI vpravo (vnitrni
karotické arterie). Byla zohlednéna nejen funkcni rezidua, ale i1 rozsah postizeni mozku,
nadale rizikovy terén a pridruzené rizikové faktory a dale pak profese zalobkyné, kdy bylo
uvadéno vypadavani hlasu (dysartrie) po delsi zatézi. Tato okolnost byla také zohlednéna pri
volbé horni hranice poklesu pracovni schopnosti dle kap. VL., polozky 1b) prilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, kde je mira poklesu pracovni schopnosti
stanovena na 20 - 35 % a komise stanovila tento pokles na 35 %. Datum vzniku invalidity
stanovila posudkova komise datem 20. 6. 2022, kdy pii vySetreni zalobkyné na logopedii
pretrvavaly jeji potize s vyslovnosti, vypadavani hlasu (dysartrie) po delsi zatézi, byla
zohlednéna nejen funkdéni rezidua, ale i rozsah postizeni mozku, byl zjistén nadale rizikovy
terén a pridruzené rizikove faktory.

V dané véci byl uvedeny druhy srovnavaci posudek, tedy posudek PK MPSV CR v Ceskych
Budéjovicich ze dne 16. 8. 2023 stézejnim dikazem, jak vyse uvedeno, splinujicim pozadavek
celistvosti, Gplnosti a presvédéivosti a krajsky soud z tohoto posudku vychazel. K datu
vydani zalobou napadeného rozhodnuti zalobkyné byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, $lo o invaliditu I. stupné dle § 39 odst. 2 pism.
a) téhoz zakona.

S ohledem na vySe uvedené zavéry v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.t.s. soud prezkoumavané
rozhodnuti zalované zrusil pro vady rizeni, které spattuje v nespravné zjisténém skutkovem

v 4 4 4 4 v/ v/ 4 v v A2 4 4
stavu a véc vraci spravnimu organu k dal$imu fizeni podle § 78 odst. 4 s.t.s., v némz je spravni
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organ dle § 78 odst. 5 s.f.s. vazan pravnim nazorem, ktery soud vyslovil v tomto zrusujicim
posudku. StéZejnim zavérem je zavér o tom, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zdravotni stav zalobkyné odpovidal I. stupni invalidity. Datum vzniku invalidity je
stanoveno dnem 20. 6. 2022. Doba platnosti (lhata KLP): 8/2025.

Podle § 60 odst. 1 s.t.s. soud neptiznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu naklada rizeni,
nebot procesné uspésna zalobkyné se nahrady naklada fizeni vyslovné vzdala.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne dorucenti
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 4 & /v 4 ’ o 4 4 / M

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 21.09.2023

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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