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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

Zalobkyné: A.P.
proti 5 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, ICO: 00006963, se sidlem

Krizova 1292/25, 150 00 Praha,

v fizeni o Zalobé ze dne 22. 2. 2023 proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 1. 2023, ¢. j. X. o
invalidni dchod
takro:

I.  Rozhodnuti Yalované Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 4. 1. 2023, & j. X.
a jemu predchazejici rozhodnuti ze dne 30. 9. 2022, &. j. X. se zru$uji a véc se vraci
k dalsimu fizeni Zalované.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu ndkladd fizeni.

Odtvodnéni;
1.

Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim ze dne 30. 9. 2022, ¢. . X. spravni organ L stupné odnial zalobkyni ode dne 18.
11. 2022 invalidni dichod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dtichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon €. 155/1995 Sb.), nebot
podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Plzen - mésto ze dne 16. 9. 2022 jiz
zalobkyné nebyla od téhoz dne invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla jeji pracovni
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schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 25%.

Proti tomuto rozhodnuti podala zZalobkyné namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 4. 1. 2023, ¢. j. X., kterym Zalovana zamitla jeji namitky a potvrdila vyse
uvedené rozhodnuti s tim, Ze Zalobkyné podle posudku 1ékate CSSZ ze dne 13. 12. 2022 nenf
od 16. 9. 2022 invalidni. Jedna se u ni o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery
neomezuje télesné, dusevni ani smyslové schopnosti v takovém rozsahu, aby mély podstatny
vliv na pokles pracovni schopnosti. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti
bylo stanoveno zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI. (Postizeni nervové soustavy),
polozce 13b (Paréza licniho nervu; tézka forma) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10 - 25 %. Lékat CSSZ
zvolil na zakladé dolozenych 1ékatskych zprav s ohledem na charakter zdravotniho postizeni
a profesi zalobkyné horni hranici vyse uvedeného rozmezi, tj. 25 %. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu ustanoveni § 3 citované vyhlasky nezménila. Nejzavaznéjsi
zdravotni postizeni, které je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné, je Bellova obrna vlevo s tézkym pribéhem. Stav byl posouzen jako
stabilizovany, prevazné je konstatovano postizeni dolni vétve a lehka progrese tiku. Ostatni
uvedena postizeni zdravotniho stavu byla posudkové nevyznamna, nemajici vliv na funkéni
schopnost.

I1.
Zaloba

Vcasnou zalobou se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti zalované. Svou zalobu
oduvodnila predevsim tim, ze pfi zohledni invalidity nelze pfihlizet pouze k invalidité
fyzické, ale taktéz k invalidité profesni. Dle zalobkyné zalovana dospéla k nespravnym
skutkovym zjisténim, nebot primarné nezohlednila narocnost jejiho povolani, kdy pokles
pracovni schopnosti mél byt v souladu s § 6 odst. 4 vyhlasky ¢. 284/1995 Sb., kterou se
provadi zikon o diichodovém pojisténi, zvysen o 10 % na celkovych 35 %. Zalobkyné ke
svym tvrzenim dolozila 1ékarskou zpravu ze dne 23. 1. 2023 vystavenou MUDr. V. V. a
soucasné lékatskou zpravu ze dne 24. 1. 2023 vystavenou prof. MUDr. M. B., CSc., ze
kterych se podava, ze od posouzeni invalidity ze dne 27. 7. 2020 nedoslo k zadnému
vyraznému zlepSeni zdravotniho stavu zalobkyné, naopak, zfejmé nasledkem prodélani
onemocnéni Covid-19 v zati 2022 doslo ke zhorseni zdravotniho stavu a z pohledu neurologa
je plné oduvodnéné omezeni vykonu pracovni ¢innosti zalobkyné. Zdravotni stav zalobkyné
nelze oznacit za stabilizovany, nebof se neustalil na drovni, jez umoznuje vykonavat
vydéle¢nou Cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Na zakladé vyse
uvedeného zalobkyné soudu navrhla, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena
zalované k dalsimu fizeni.

I1I.
Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana dne 13. 3. 2023 ve svém vyjadreni k Zalobé nejd¥ive shrnula zavéry predchazejicich
spravnich rizeni, které ji vedly k vydani zalobou napadeného rozhodnuti. Zavérem zalovana
navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen
komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce pro Ucely prezkumného rizeni.

IV.
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Vyjadteni zalované k posudku PK MPSV CR

Ve vyjadieni k posudku PK MPSV CR dne 7. 9. 2023 Zalovani uvedla, e nepovazuje
posudek PK MPSV ze dne 11. 8. 2023 za presvédCivy. Predevsim poukazala na odlisny
ptistup komise v ptipadé aplikace ustanoveni § 3 odst. 2 vyhlasky. Pokud jde o podané
zdivodnéni s priblédnutim k nové dodané dokumentaci (...), nedosla komise k zdvéru, Ze by byl
stav stabilizovan ¢i Ze by byla Zalobkyné na jeji zdravotni postizeni ve vztabu k pracovni
zpuisobilosti adaprovana®, pak z uvedeného nevyplyva, o jaké konkrétni nalezy, resp. jejich
pasaze, komise sviij vystup oprela. Figuruje-li v posudku odkaz na neurologické vySetteni ze
dne 23. 1. 2023 a zpravu z 24. 1. 2023 (zjevné ona nova dokumentace), potom je vhodné v
obecné roviné poznamenat, ze je v zasadé vyloudeno pfihlizet k pfipadnym zménam
nastalym po datu vydani zalovaného rozhodnuti (srov. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni). Zkonstatovala-li posudkova lékarka zalované, ze zalobkyné je vydéleéné
¢inna a svému stavu se béhem doby pfizpusobila, kdy vyuziva sviyj zbyly potencial - je
schopna pracovat s urlitym omezenim (lékarka hodnotila spravné objektivni, nikoli
subjektivni schopnost napt. rekvalifikace), potom posudek kvality teoreticky ,vyssi“, jenz
by mél mozné slouzit jako podklad pro rozhodnuti soudu, jednoznaéné pomiji zdvodnéni
blizsi, tzn. pro¢ ma komise tyto zavéry za vyvracené ¢i neakceptovatelné, a dale, ktera
pracovni kontraindikace (z kontraindikaci rekapitulovanych ve finale posudku) jde tedy
podle ni jiz mimo ramec vlastniho zdravotniho postizeni zalobkyné.

V.

Posouzeni véci soudem

Rizeni v projednavané véci je upraveno zakonem & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.f.s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. . s. vychazel soud pti pfezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a napadené
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodd uplatnénych v Zalobé a dospél k zavéru,
ze zaloba je divodna. Ve véci bylo v souladu s § 51 a § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. rozhodnuto
bez jednani.

VL
Rozhodnuti soudu
Zaloba je divodna.

K namitce zalobkyné, ze jeji zdravotni stav nebyl dostateCné posouzen a jeji pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadrovat, protoze v této
v . M 4 4 /7 vV 4 4 v/ Vo 4
véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
4 i 4 v v/ /4 4 v /4 4
soudu zavislé predevs§im na odborném lékarském posouzeni.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni
praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov.
rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazu [§ 77 odst.
2 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady rizeni, soud v
v/ ’ \4 v . ’ 4 o */ 4 v 4 vV o+ . . vV .

fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje
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pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS ¢&. j. 4
Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobce -
zda byla ptislusnad posudkova komise fadné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splriuje pozadavek tGplnosti a presvéddivosti,
a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dtikazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt.
rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS). V tomto
sméru soud dale pfipomina zavéry uéinéné NSS v rozsudku ze dne 24. 3. 2021, ¢. j. 10 Ads
290/2019 - 24 ,Ukolem posudkové komise MPSV, kterd se zabyvd zdravotnim stavem Zadatele
na popud soudu, je pouze hodnotit jeho zdravotni stav podle kritérii stanovenych pravnimi
predpisy, nikoliv provadét primarni klinicka zjisténi. To je stkolem oset?ujiciho lékare Zadatele a
lékarii odbornych, u nichz se Zadatel léci. Pritomnost Zadatele o diichod na jednani posudkové
komise by byla nezbytnd pouze v pripadé, pokud by zdravotni dokumentace o jeho zdravotnim
stavu byla neiplnd, nékteré nalezy nejednoznacné ¢i dokonce rozporné, pripadné pokud by bylo
t7eba doset?it nékteré skutecnosti a komise k tomu od néj potvebovala podrobnéjsi informace, nebo
existuji-li rozpory mezi posudkovym hodnocenim a podkladovymi materidly.

Z téchto diavodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR - pracovi$té v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovan po jednani konaném
dne 11. 8. 2023 za casti odbornych lékatt z oboru neurologie, jemuz zalobkyné nebyla
ptitomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti, tedy ke dni 4. 1. 2023 byla zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 155/1995
Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %, (lhuta KLP) 31.7/2025. Posudkova komise
MPSV rozdilné od OSSZ i CSSZ, s ptihlédnutim k nové dodané dokumentaci obsaZené v
zalobé, nedosla k zavéru, ze by byl stav stabilizovan ¢i ze by byla zalobkyné na jeji zdravotni
postizeni ve vztahu k pracovni zpusobilosti adaptovana. Mira poklesu pracovni schopnosti
byla zhodnocena 25 % dle kapitoly VL., polozky 13, pismene b), pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Vzhledem k rozsahu a tizi postizeni hodnoceno na
horni hranici taxaéniho rozmezi. Z dolozenych lékatskych nalezt nebylo mozné prokazat
zavaznéjsi zdravotni postizeni, které by bylo rozhodujici pti¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobkyné. Dale nebylo mozné prokazat u ostatnich onemocnéni takové
zavazné funkcni postizenti, aby byla splnéna podminka pro pouziti § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Nebyl shledan ani dtvod pro pouziti § 4 citované
vyhlasky. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné neni s ohledem na naroky své profese schopna
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a pokracovat plné v predchozi vydélecné
¢innosti, zvysila komise hodnotu PPS dle § 3 odst. 2 citované vyhlasky o 10 %. Celkova mira
poklesu pracovni schopnosti tak ¢inila 35 %. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl
zjistén DNZS ve smyslu ustanoveni § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi.
Zalobkyné je nadale invalidni dle § 39 odst. 1) citovaného zikona. Slo o invaliditu prvniho
stupné dle § 39 odst. 2) pism. a) citovaného zakona. Datum vzniku invalidity (26. 7. 2018)
stanoven dnem zji$fovaciho jednani o invalidité. Zalobkyné je po vzniku invalidity schopna
vykonavat vydélecnou ¢innost s podstatné mensimi naroky na télesné a smyslové schopnosti
a v podstatné mensim rozsahu a intenzité, ve zkraceném Gvazku, v pfiznivém klimatu, bez
zvySeného rizika stresovych faktorti a s pravidelnymi prestavkami pti praci na pocitaci. Neni
schopna prace ve sménném provozu, nadmérném hluku ot
vynuceném tempu. Schopna prace s dodrzenim vySe uvedenych obecnych pracovnich
kontraindikaci. Platnost posudku stanovena omezené do 31. 7. 2025 vzhledem k véku
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posuzované a moznosti zlepseni stavu pfi pokralovani v zavedenych intenzivnich
rehabilitacich, pfipadné balneoterapiich, které mély v minulosti opakované ptiznivy efekt.

Co se tyce vytky zalované k posudku PK MPSV stran zohlednéni lékatskych zprav ze dne
23.1.2023 a 24. 1. 2023, PK MPSV vzala tyto zpravy na ztetel a vychazela z informaci v nich
uvedenych. Nelze pfesto tento postup shledat chybnym v tom rozsahu, aby udinil cely
posudek neobjektivnim. Samotné zpravy popisuji stav zalobkyné tak, Ze se jeji zdravotni
stav nezménil, nedoslo tedy ke zlepseni. Ergo, nezménény zdravotni stav zalobkyné musi
byt patrny jiz z pivodni dokumentace. Komise, stejné jako posudkovy lékat OSSZ a CSSZ
méli dojit ke stejnému zavéru i na podkladé zdravotni dokumentace datované pred vydani
rozhodnuti spravniho organu 1. stupné ¢i zalované. Za vyznamné poruseni majici vliv na
objektivitu posudku by bylo mozné povazovat prihlédnuti k nové 1ékatské dokumentaci,
ktera by obsahovala informace o zméné zdravotniho stavu zalobkyné k horsimu ¢i lepsimu.
V tomto pfipadé vSak lze pochybeni PK MPSV piekonat a zhojit shora uvedenych
zpusobem, tj. ze ke stejnému zavéru méla dojit PK MPSV, Zalovana a spravni organ L. stupné
1 bez této nové dolozené lékarské dokumentace, nebot z lékatské dokumentace datované
pred vydanim rozhodnuti zalované ¢i spravniho organu L. stupné nebylo mozné dovodit
zlepSeni zdravotniho stavu zalobkyné.

Dale zalovana napadala nedostate¢né odtivodnéni posudku PK MPSV stran odlisného nazoru
posudkovych lékari a PK MPSV. A¢ PK MPSV vyslovné tento rozpor neoduvodnila,
povazuje soud samotné zavéry v posudku ze dne 11. 8. 2023 za dostatecné oduvodrujici.
Zejména str. 6-7 zminéného posudku uvadi, ze ,osetrujicimi lékari mj. zakazina delsi prace s
pocitacem a dloubé vizeni auta s namahou oci. Doporucen pravidelny odpocinek a spinek,
omezent delsi administrationi prdace na PC a tabletu a price v hlucnéjsim prostreds, vyvarovat se
stresovych situacl.“ a ,dale po vzniku invalidity schopna vykondvat vydélecnou cinnost s
podstatné mensimi ndroky na télesné a smyslové schopnosti a v podstatné mensim rozsabu a
intenzité, ve zkrdceném tvazku, v priznivém klimatu, bez zvyseného rizika stresovych faktori a
s pravidelnymi prestavkami pri praci na pocitaci. Neni schopna prdce ve sménném provozu,
nadmérném hluku & vynuceném tempu. Schopna price s dodrZenim vyse uvedenych obecnych
pracovnich kontraindikaci.“ Z citace uvedeného jednak nevyplyva, ze by doslo k adaptaci
zalobkyné a soucasné je i dostatené dle nazoru soudu oduvodnén odlisny zavér PK MPSV
oproti pfedchozimu posouzent ze strany posudkového lékate OSSZ & CSSZ stran adaptace
zalobkyné.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleCnym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pripadé, Ze pricinou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
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v disledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici

zvysit az o 10 procentnich bodd. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti byly PK MPSV shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o diichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy vék
vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potifebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni dtchod podle § 29, poptipadé, byl-li pfiznan
starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku.

Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala zruseni rozhodnuti Zalované, jimZ byly zamitnuty
jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 30. 9. 2022, & j. X. a toto rozhodnuti bylo
potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byl Zalobkyni odnat ode dne 18. 11. 2022 invalidni
dtchod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb, nebot pokles pracovni
schopnosti zalobkyné z dvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl pouze 25
%. Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 11. 8. 2023 ma soud za
prokazané, ze zalobkyné byla invalidni pro invaliditu prvniho stupné od 26. 7. 2018, tedy
jiz ode dne, jenz predchazel vydani napadeného rozhodnuti i rozhodnuti spravniho organu
L. stupné. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana davodné a soud proto, aniz ve véci
naridil jednant, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
rozhodnuti ze dne 30. 9. 2022, ¢. 5. X. rozsudkem zrusil a véc vratil Zalované k dalSimu fizeni
(vyrok L. rozsudku) pro vady rizeni dle § 78 odst. 1, 4 s.f.s. spocivajici v nedostateCném
posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebotf zalovana si neopatrila ve
spravnim tizeni takové diikazy, které by prokazaly skutecny stav véci, jelikoz dle citovaného
posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné odpovidal prvnimu stupni invalidity ode dne
26. 7. 2018, kdyz mira poklesu jeji pracovni schopnosti ¢inila nejméné 35 %, nedosahovala
viak vice neZ 49 %., aviak lékatem OSSZ stejné jako lékatem CSSZ byla stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ve vysi 25 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je dle

shora uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu prvaiho stupné, a to od 26. 7.

2018, o ¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat 1 datum vzniku invalidity.

Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani

invalidity od uvedeného data by byla vydala zalovana v ptipadé zjisténi jiz na zakladé

posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v ramci fizeni spravniho organu prvého stupné ¢i
v/ ’ 4 . 4 4 4 4 . \4 4 ’ 4 . / ’

v fizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5
Vv

s.f.s.

VIL
Naklady rizeni

O nahradé nakladu rizeni (vyrok IL rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. t. s. véta

4 v \4 ' 4 / v VO /7 v 4 4 4 o
prvni, podle néhoz ma Gcastnik, ktery mél ve véci play Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v / o v Ve * IV 4 i / v 7/ v v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil, proti ucastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél.
Uspésné zalobkyni vSak nad ramec bézné uredni Cinnosti zadné naklady nevznikly, a
z tohoto dtvodu soud rozhodl tak, ze zZadny z GCastnikti nema na nahradu nakladu fizeni
pravo.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Poucleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

Plzen 19. fijna 2023

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



