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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Zdenka Kiithna a Ondfeje Mrakoty ve véci zalobce: M. B., zastoupeného advokatem
JUDr. Matéjem SediV}'Im, Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Nad Stolou4, Praha 7, proti  rozhodnuti ze dne 30.3.2023,
¢j. OAM-133/ZA-ZA11-VL13-2023, v rizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 13. 7. 2023, ¢. 19 Az 10/2023-21,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro neptijatelnost.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu nakladu rizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce, statni p¥islu$nik Republiky Uzbekistan, podal v Ceské republice v tnoru
roku 2023 zadost o udéleni mezinarodni ochrany. V Uzbekistanu ma zenu atfi syny
a pracoval tam jako ridi¢ pronajatého kamionu, ktery mu vsak po tfech mésicich shotel kvuli
elektrickému zkratu. Aby mohl zaplatit majiteli Skodu za zniceny kamion, odjel v zafi roku
2019 do zahraniéi vydélat penize (polovinu uz ma zaplacenou). Nejprve pobyval pét mésict
v Litvé, v tnoru roku 2020 se rozhodl pfijet do Ceska, protoze podle internetu je to krasna
zemé a je tu hodné prace. V Cesku Zalobce pracoval nelegalné na stavbach jako pomocna sila.
O mezinarodni ochranu poZadal, aby mohl v Cesku zistat legilné do té doby, neZ splati
zbytek dluhu; kontrolovala ho totiz policie a udélila mu vyjezdni ptikaz.

[2]  Ministerstvo vnitra zalobci neudélilo mezinarodni ochranu, nebof neuvedl zadné
dtvody, které zakon (¢. 325/1999 Sb., o azylu) predpoklada. Zalobce se proti rozhodnuti

ministerstva branil zalobou, tu ale méstsky soud zamitl.

[3]  Proti rozsudku krajského soudu podal Zalobce (nyni stéZovatel) kasalni stiznost. V ni
namita, ze kekonomickému motivu jeho zadosti pristupuje ihumanitarni rozmér:
v Uzbekistanu neni schopen zajistit obzivu nejen pro sebe, ale ani pro své déti, a tato situace
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celou rodinu ohrozuje na zivoté a zdravi. Humanitarnimi divody se nezabyval ani méstsky
soud, ani ministerstvo. Ministerstvo mélo podle stézovatele ve spravnim rizeni zkoumat
ekonomickou situaci v Uzbekistanu, stézovatelovy moznosti na trhu prace ¢
praceschopnost jeho rodiny.
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[4] Ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval specializovany samosoudce, se
NSS po posouzeni pripustnosti kasaéni stiznosti zabyva otazkou, zda podana kasacni stiznost
svym vyznamem podstatné presahuje zajmy stézovatele (§ 104a s. t. s.). Neni-li tomu tak,
soud kasacni stiznost odmitne jako neprijatelnou (viz usneseni ze dne 26. 4. 2006,
. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006 Sb. NSS, a ze dne 16. 6. 2021, ¢j. 9 As 83/202-28, body 11-
12).

[5]  Kasacni stiznost je nepfijatelna. NSS neshledal zadné pochybeni méstského soudu,

které by v této véci zalozilo prijatelnost kasacni stiznosti (ani stézovatel sam nezdavodnil,
v v / M v 7 % Ve 4

pro¢ by méla byt jeho kasacni stiznost prijatelna).

[6]  NSSnema vyhrady vici zavérum ministerstva ani méstského soudu. Oba se vyjadrily
ke vSem aspektim stézovatelova azylového pribéhu a méstsky soud kjeho zalobnim
namitkam, jejich rozhodnuti jsou plné prezkoumatelna. Stézovatel opustil Uzbekistan
a pozadal v Cesku o mezinirodni ochranu proto, aby si zde vydélal na splaceni dluhu.
Ktomu ovSem mezinarodni ochrana neslouzi (rozsudek ze dne 30.10.2003,
¢j. 3 Azs 20/2003-43). Jiné divody stézovatel ve spravnim tizeni neuvadél ani nenaznacoval,
ackoli k tomu mél prostor. Nebylo na ministerstvu, aby je za néj domyslelo (rozsudek ze
dne 20. 11. 2003, ¢j. 2 Azs 27/2003-59, ¢. 181/2004 Sb. NSS).

[7]  Humanitarni davody zacal stézovatel tvrdit az v fizeni pred méstskym soudem. Ani
méstsky soud se jimi vsak nemusel zabyvat, protoze pozadavek na ex nunc prezkum skutkové
a pravni stranky véci vyplyva z proceduralni smérnice”, kterd na humanitarni azyl podle
§ 14 zakona o azylu nedopada (usneseni ze dne 8. 11. 2018, ¢&j. 5 Azs 201/2017-37, bod 25;
rozsudek ze dne 21. 1. 2022, ¢. 5 Azs 70/2020-103, ¢. 4326/2022 Sb. NSS, bod 59). Obecna
a nekonkrétni tvrzeni, podle nichz nepfizniva ekonomicka situace v Uzbekistanu ohrozuje
stézovatele ajeho rodinu na zivoté azdravi, navic neodpovidaji stézovatelovu Gmyslu
vydélat si v Cesku na splaceni dluhu a vrétit se domd.

[8]  INSS proto kasacni stiznost odmitl pro nepfijatelnost.
[9] O nahradé nakladt fizeni soud rozhodl podle aspéchu ve véci podle § 60 odst. 1
a§ 120 s.f.s. (usneseni rozsifeného senatu ze dne 25.3.2021, ¢j.8 As287/2020-33,

¢. 4170/2021 Sb. NSS, body 51-53). Stézovatel Gspéch nemél, proto nema pravo na nahradu
nakladd tizeni. Ministerstvu, které by jinak toto pravo mélo, zadné naklady nevznikly.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 10. listopadu 2023

Michaela Bej¢kova

" konkrétné z ¢l. 46 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 o
spoleénych fizenich pro pfiznivani a odnimani statusu mezinarodni ochrany
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