¢.j. 52 A 48/2023-23

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném
z predsedy JUDr. Jana Dvoraka a soudc Mgr. Ondreje Bartose a Mgr. et Mgr. Jaroslava

Vavry ve véci

zalobce: M. B,,
zastoupen advokatem Mgr. Radkem Latem
se sidlem Smilova 547, 530 02 Pardubice

proti

zalovanému: Magistrat mésta Pardubice, IC 274046
sidlem Strossova 44, 530 21 Pardubice

v tizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 4. 2013, & j. Mm 23632/2013
(zména stavby pted dokoncenim)

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Krajskému soudu v Hradci Kralové - poboéce v Pardubicich byla dne 26. 7. 2023 dorucena
zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 4. 2013, ¢. j. Mm 23632/2013, byla podle §
118 a 115 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gizemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon)

povolena zména stavby ,Rodinny dim SO 04 Dubina - Pardubice“ na pozemcich parc. C.
Xa, Xb a Xc v katastralnim Gzemi Studanka pred jejim dokoncenim.

. Podle § 68 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,s. t. s.“) plati, ze
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zaloba proti rozhodnuti spravniho organu je nepripustna, nevycerpal-li zalobce radné
opravné prostredky v fizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon.

. Proti rozhodnuti o zméné stavby pfed dokoncenim je pfipustné odvolani. Podle § 84 odst.
1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad plati, ze osoba, ktera byla Gcastnikem, ale rozhodnuti
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j1 nebylo spravnim organem oznameno, muze podat odvolani do 30 dnt ode dne, kdy se o
vydani rozhodnuti a feseni otazky, jez byla predmétem rozhodovani, dozvédéla, nejpozdéji
vSak do 1 roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti oznameno poslednimu z Gcastnikd, kterym
ho spravni organ byl oznimil; zmeskani Gkonu nelze prominout. Ustanoveni tohoto
odstavce neplati pro lastniky uvedené v § 27 odst. 1.

. Zalobce v podané 7alobé netvrdil, zda proti napadenému rozhodnuti podal odvolani a kdy
mu bylo ptipadné dorudeno. Ani na vyslovny dotaz soudu (ptipis predsedy senatu ze dne
25. 8. 2023, C. j. 52 A 48/2023-11) tuto skutecnost soudu nesdélil, prestoze byl poucen, ze
tato okolnost je vyznamna z hlediska hodnoceni pfipustnosti podané zaloby (§ 68 pism. a)
s. I. s.). Nereagoval ani po urgenci soudu ze dne 12. 9. 2023.
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Krajsky soud se tak dotazal zalovaného a pro jistotu i Krajského uradu Pardubického kraje
jako organu odvolactho, zda zalobce proti napadenému rozhodnuti podal odvolani.
Krajsky urad Pardubického kraje sdélil soudu dne 29. 9. 2023, ze v uvedené spravni véci
nevedl odvolaci ¥Hzeni. Zalovany sdélil soudu dne 3. 10. 2023, %e v Fizeni vedeném pod
spisovou znatkou SU 73103/2023/PRO, v némz bylo vydino rozhodnuti & j. MmP
23632/2013 ze dne 22. 4. 2013 (chybu ve spisové znacce povazuje krajsky soud za zfejmou
chybu v psani) nebyl Zalobce tcastnikem a odvolani proti tomuto rozhodnuti podano
nebylo. Prvné jmenované sdéleni zaslal krajsky soud zalobci s tim, ze se k nému muze
obratem vyjadtit. Zalobce tak neudinil.

Krajsky soud tak dospél k zavéru, Ze zalobce proti napadenému rozhodnuti odvolani
nepodal. Nevyderpal tak opravné prostiedky stanovené zvlastnim zakonem. V souladu se
shora citovanym ust. § 68 pism. a) s. f. s., které je promitnutim zasady subsidiarity
prezkumu ve spravnim soudnictvi, krajsky soud uzavfel, ze zaloba je nepfipustna.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. plati, ze soud usnesenim odmitne navrh, ktery je podle
tohoto zakona nepfipustny.

Krajskému soudu tak zuvedenych divodd nezbylo, nez zalobu pro neptipustnost
odmitnout.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz zadny z Glastnikt
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nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

O vraceni soudniho poplatku soud nerozhodoval, nebot ve véci soudni poplatek nebyl
vyméren ani uhrazen.

Poulent:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem dorudeni Géastniktim (§ 55 odst. 5 za pouziti §
54 odst. 5. 1. 5).

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 11. rijna 2023

JUDr. Jan Dvorak v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.



