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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ust{ nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.,

ve véci

zalobce: V. H., narozeny X
bytem X
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 2. 2023, &. j. X, o invalidnim didchodu

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 8. 2. 2023, &. j. X, a ze dne 2.
9.2022, ¢. . X, se zruSuji a véc se vraci zalované k dalsimu fizeni.

II. Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se 2alobou, kter4 byla podana v zakonem stanovené lhité, ve znéni doplnéni ze dne
25. 6. 2023, doméhal prezkoumani zikonnosti napadeného rozhodnuti Zalované Ceské
spravy socialniho zabezpeleni ze dne 8. 2. 2023, ¢.j. X, kterym byly zamitnuty namitky
proti rozhodnuti zalované ze dne 2. 9. 2022, ¢. j. X. Uvedenym rozhodnutim ze dne 2. 9.
2022 zamitla zalovana zalobci zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ustanoventi
§ 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi (dale jen ,zdkon o dichodovém
pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni Litoméfice ze dne
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31. 8. 2022 nebyl zalobce invalidni, jelikoz z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %.

Zaloba

.V zalobé, ve znéni jejiho doplnéni ze dne 25. 6. 2023, uvedl, ze v trpi artrozou IIL. stupné
obou ky¢li a éekaji jej dvé operace. Spatné se mu chodi, kdy chodi o holich a s doprovodem,
priemz ujde sotva 100 metrt. S obéma rozhodnutimi zalované vyjadril nesouhlas a zadal
prezkoumani svého zdravotniho stavu.

. Uvedl, Ze napadené rozhodnuti je nepfezkoumatelné z davodu vnitfni rozpornosti tykajic

/v 4 4 4 4 bd o v 4 4
se navyseni miry poklesu pracovnich schopnosti, nebot podle odtvodnéni napadeného
rozhodnuti doslo k navyseni o 10 % z obou skutkovych podstat dle § 3 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale jen ,vyhlaska
o posuzovani invalidity®), tedy jak zdavodu komorbidit, tak zdGvodu omezeni
v i / 4 \4 i v v v 4 v
v délnickych profesich, coz je vsak postup contra legem. Dodal, Ze zalovana méla
komorbidity hodnotit podle § 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity jako divod pro
stanoveni poklesu na horni hranici rozmezi a nasledné méla podle § 3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity pfistoupit k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti o 10 %
z divodu jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti.

. Zalobce namital, Ze se Zalovana nedostateéné vypotradala s mezerovitosti posudku léka¥ské
posudkové sluzby a hodnotila jej jako zavazny podklad pro vydani rozhodnuti, pticemz se
nevyporadala sdal$imi podklady, zejména slékatskymi zprivami a dalsim obsahem
zdravotnické dokumentace. Mél tedy za to, ze napadené rozhodnuti je v rozporus § 3 a § 50
odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist. Dale poukazal na
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 10. 2009, ¢. j. 3 Ads 48/2009-104, a uved],
e se ralovani opomenula vyporadat se spravnosti posudku. Zalobce dile namital, Ze
posudkové hodnocenti je v rozporu se skute¢nym stavem véci a s pravnimi predpisy, nebot
byla nespravné stanovena zavaznost rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu a byla nespravné podfazena pod prilohu vyhlasky o posuzovani
invalidity. Za nespravné a rozporné s § 39 zikona o duchodovém pojisténi oznacil
konstatovani zalované, podle néhoz je artropatie, jmenovité osteoartrézy ve formé
koxartrézy III. stupné oboustranné se subluxaci a gonartrézy II. stupné, lehkou formou
postizeni. Dle nazoru zalobce, se v jeho pfipadé jedna o funkéné tézké postizeni dvou a vice
velkych/nosnych kloubt ve smyslu kapitoly XIII., odd. A, polozky 1c prilohy vyhlasky o
posuzovani invalidity, s poklesem pracovnich schopnosti v mire 40-50 %. Posudek ze dne
30. 1. 2023 oznalil zalobce za nepresvédCivy, nebot v ném neni naznaceno, za jakych
okolnosti by bylo mozné, aby postizeni ¢tyt velkych kloub mohlo byt lehkym funkénim
postizenim.

. Dale zalobce namital, Ze v namitkovém rizeni nebyla provedena lékarska prohlidka, nebot
v situaci, kdy byla zdravotni dokumentace a z ni vyplyvajici zavaznost funkénich dopada
dlouhodobého nepriznivého zdravotniho stavu hodnocena nepresvédc¢ivym zpasobem, se
jedna o podstatnou vadu rozhodnuti. Lékarskou prohlidkou mohla 1ékatska posudkova
sluzba ovérit jaké jsou realné dopady dlouhodobého nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
na jeho pohybové schopnosti a na jeho celkovou vykonnost. V této souvislosti zalobce
poukazal na rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 18. 11. 2021, ¢. j. 4 Ads 125/2011-
56.
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Vyjadrteni zalované

Zalovan v pisemném vyjad¥eni k Zalobé popsala dosavadni pribéh fzeni a uvedla, Ze podle
§ 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi se pii uréovani pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfent, pri¢emz se berou v
Gvahu dal$i skutecnosti napf. stabilizace zdravotniho stavu, adaptace na zdravotni postizent,
moznost rekvalifikace, aj. Zalovanid podotkla, Ye pii posuzovini niroku na davku
dichodového pojisténi je vazana posudkem lékare okresni spravy socialniho zabezpedeni.
Pfipomnéla, ze nalezitosti posudku se tidi § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Uvedla, ze rozhoduyjici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je postdysplasticka koxartroza
III. stupné oboustranné se subluxaci a gonartréza II. stupné oboustranné. Zdravotni stav
zalobce byl hodnocen dle kapitoly XIII., oddilu A, polozky 1a prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, kde je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 %.
Uvedenému zarazeni odpovida postizeni svalové a kosterni soustavy - artropatie -
osteoartréza — lehké formy, s lehkym dopadem na funkei kloubt a koncetin, pohyblivost a
celkovou vykonnost. Pokles pracovni schopnosti zalobce byl stanoven v uvedené vysi 10 %.
Vzhledem k dal§imu postizeni zdravotniho stavu byla podle ustanoveni § 3 odst. 1 citované
vyhlasky tato hodnota zvysena o 10 procentnich bodu na celkovych 20 %.

Konstatovala, ze vramci prezkoumani napadeného rozhodnuti komplexné posoudila
zdravotni stav zalobce a jeho namitky shledala jako nedivodné, nebot pokles jeho pracovni
schopnosti ¢inil 20 %.

Zavérem zalovana navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a

117 e /] / ’ ’ ’ ’
socialnich véci CR, ktera je povolana k posouzeni zdravotntho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce pro Ulely prezkumného fizeni.

Ustni jednani

Pfi Gstnim jednani pred soudem konaném dne 3. 10. 2023 Zalobce odkazal na zalobu ve znéni
jejtho doplnéni. Uvedl, ze pred posudkovou lékatkou v Litoméfticich nebylo vysetfeni
dostate¢né, nebot se mél projit pouze dva az tfi metry, pfitom ma problémy s obéma ky¢lemi

a dle diagnozy k obnové normalni chaze jiz nedojde. Navrhl, aby soud zalobé vyhoveél,
nahradu nakladu rizeni nezadal.

Povérena pracovnice zalované pri tomtéz jednani odkazala na pisemné vyjadreni k zalobé
ze dne 12. 4. 2023.

Soud ve véci provedl dokazovani protokolem z jednani Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci ze dne 8. 6. 2023 a posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci ze dne 8. 6. 2023.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumaval podle casti treti dilu prvniho hlavy druhé zak.
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f.s.“), ktera vychazi z dispozi¢ni
zasady vyjadfené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. ¢), pism. d), odst. 2 véty druhé a tretia §
75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava zakonnost
napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem
dvoumeésiéni lhity po oznameni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty prvni s. f. s. Povinnosti
v . . v / / / . v/ . N

zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho cast odporuje konkrétnimu
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zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdGvodnit. Nad ramec zalobnich namitek musi soud
prihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno pfihlizet bez navrhu
nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle § 76 odst. 2 s. f. s. Takové
nedostatky vSak v projednavané véci nebyly zjistény.

Soud podle § 56 odst. 1 s. . s. pristoupil k prednostnimu projednani véci, a to s ohledem na
vysledek posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 8. 6. 2023.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném Ustnim jednani, dospél soud k
zavéru, ze zaloba je dGivodna.

Nejprve se soud zabyval Zalobcem namitanou nepfezkoumatelnosti napadeného rozhodnuti.
Soud predné uvadi, ze tato namitka byla poprvé uplatnéna az v doplnéni zaloby, a to po
uplynuti dvoumésiéni lhiity stanovené v § 72 odst. 1 s. t. s., jednalo se o zalobni namitku
v \2 v v /7 Vv . 4 / 4 /v 4
uplatnénou opozdéné. Otazkou prezkoumatelnosti se musi soud zabyvat sam z Gredni
. . 3 . vV 4 /7 ’ ’ . o 17 /7 /7 4
povinnosti, nebot jen prezkoumatelné spravni rozhodnuti je zpusobilé nasledného soudniho
v Ve v 4 v \4 ’ 4 v/ /7
prezkumu. Soud pritom dospél k zavéru, ze napadené rozhodnuti vadou spocivajici v
neprezkoumatelnosti netrpi. Je pravdou, ze v napadeném rozhodnuti je uvedeno, ze
vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky
zvysuje tato hodnota o 10 procentnich bodu na celkovych 20 %, a nasledné v ramci
v/ /7 4 ’ . \4 \4 4 \4 ’ / v . / ’
vyporadani namitek zalobce zalovana uvedla, ze pro omezeni vykonu délnickych profesi
bylo provedeno navyseni o 10 procentnich bodt na celkovych 20 %. Dle soudu vsak toto
/7 vV 4 4 ’ ’ 4 / Vv . / 7. o
pochybeni zalované (nespravné uvedeni omezeni vykonu délnickych profesi jako divodu
navySeni o 10 %) nema vliv na prezkoumatelnost napadeného rozhodnuti, nebot
z napadeného rozhodnuti je zfejmé, ze bylo vydano na podkladé posudku o invalidité
\ * V. v/ 4 ’ 4 . /4 /v 4 ’
zalobce ze dne 30. 1. 2023, jez je soucasti spravniho spisu a dle kterého ke zvyseni miry
poklesu pracovni schopnosti zalobce o 10 % doslo vzhledem k dal$imu postizeni jeho
zdravotniho stavu.

Z obsahu predloZeného spravniho spisu soud zjistil, Ze Ceska sprava socilniho zabezpedeni
vydala rozhodnuti ze dne 2. 9. 2022, ¢. . X, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni
dichod. Toto rozhodnuti bylo vydano na zakladé lékarského posudku ze dne 31. 8. 2022
vypracovaného posudkovou lékarkou MUDr. S. S. pro Okresni spravu socialniho
zabezpeleni Litomeérice, ktera dospéla k zavéru, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XTI, odd. A, polozce 1a prilohy k
vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti o
10 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti,
na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace se
podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %, celkové ¢ini 20 %.

. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, o kterych rozhodla Zalovana zalobou

napadenym rozhodnutim. Zalobou napadené rozhodnuti bylo vydano na zékladé posudku
lékatky MUDr. E. V. povéfené vypracovanim posudku pro Ceskou spravu socialniho
zabezpeleni, oddéleni Lékarské posudkové sluzby, ktera pfi posouzeni zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti dne 30. 1. 2023 posoudila zdravotni stav zalobce a dospéla k zaveéru, ze
rozhodujici  pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
kapitole XIII., odd. A, polozce 1a ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti o 10 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
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zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvys$uje tato hodnota o 10 %,
celkové ¢ini 20 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 az 5 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost

4 /7 /7 M v / /. v 4 Ve /4 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlednutim
k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vySetteni; pritom se bere v Gvahu,
a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,
b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,
d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez dosud
vykonaval,
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,
f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydélecneé ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Za zdravotni postizeni se pro Ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor
vSech funkénich poruch, které s nim souviseji.

Zpusob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimoradnymi podminkami, zpusob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni schopnosti
podle § 39 odst. 4 pism. €) zakona o dichodovém pojisténi, pak stanovuje provadéci predpis,
konkrétné vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.

24. Jednim z predpoklada pro vznik naroku na invalidni diachod alespon prvaniho stupné je

25.

26.

existence invalidity pojisténce, ktera dosahuje alespon zakonem stanovené hranice 35 %
(srov. § 382 § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi). Bylo proto treba zjistit, zda zalobce
spliioval ke dni 8. 2. 2023, tedy ke dni vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity
alespon prvniho stupné, tj. zda nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Soud se nespokojil se zavéry posudku ze dne 30. 1. 2023, a protoze nema odborné lékarskeé
M M v 7. * 1 v v/ 4 4 v/ M 4 i v v 4
znalosti, na nichz posouzeni invalidity pfedev$im zavisi, vyzadal si v ramci predmétného
soudniho fizeni v intencich § 52 odst. 1 v navaznosti na § 77 s. f. s. odborny posudek od
posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
4 v 4 A 4 v 4 4 4 4 v
a provadeéni socialniho zabezpecent, povolana k posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Tato
komise nové posoudila celkovy stav zalobce, dale také posoudila pokles jeho pracovni
schopnosti a zaujala posudkovy zavér o invalidité zalobce.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
M v/ / v 4 4 M 4 4
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu
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zalobce na zakladé predlozené 1ékarské dokumentace a odbornych lékarskych nalezt dne 8.
6. 2023. Zalobce jednani komise byl p¥tomen a p¥imo pti jednini komise byl vySetfen
odbornym lékafem z oboru ortopedie. Dale je z posudkové dokumentace patrno, jaké
lékatské nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vsech zdravotnich nalezd
relevantnich pro souzenou véc, spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Litoméfice a na zakladé vySetteni zalobce pti jednani komise pak posudkova komise dospéla
k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobce ke dni 8. 2. 2023 byl 45 %, coz odpovida
invalidité prvniho stupné.

Komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, odd. A, polozce 1b ptilohy k vyhlasce o
4 Va4 * 1 i 4 v1/ 4 .

posuzovani invalidity, a to postdysplasticka coxartrosa III. st. obou ky¢li se subluxaci hlavice
a omezenim rozsahu pohybu, dle RTG coxa valga subluxans oboustranné. Staticka zatéz
ky¢li je omezena, o ¢emz svéd¢i vyznamna hypotonie a hypotrofie glutealnich svald a m.

. . , ° . , ’ . ’ o
quadriceps femoris akcentovana vlevo. Chuze je kolébava s oporou o trekingove hole, chuzi
o 2 francouzskych holich se zalobce nedokazal naucit, leva dolni koncetina je difdzné
reflexné oslabena z davodu bolestivosti a Setfeni. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti dle tohoto zatazeni je 35 % (rozmezi urcené pro toto postizeni je 20 % az 35 %).
Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace se
podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %, celkové ¢ini 45 %.

Posudkova komise konstatovala, ze na zakladé klinického vySetfeni zalobce pti jednani
posudkové komise, bylo zjisténo omezeni rozsahu pohybu obou kycelnich kloubt
\4 4 M /4 /. VV 4 4 v v/ /4 4 v M
s omezenou moznosti statické zatéze a reflexnim oslabenim predevsim levé dolni koncetiny.
Z tohoto duvodu se posudkova komise nemohla ztotoznit s posudkovym zavérem
posudkové lékarky Ceské spravy socialnitho zabezpeceni, ktera zaradila dominujici
onemocnéni zalobce do kapitoly XIII., odd. A, polozky 1a, kde je uvedena mira poklesu
pracovni schopnosti 10 %, ale zaradila jej do polozky 1b stejné kapitoly. Zavérem komise
uvedla, ze zalobce nebyl obecné schopny vykonavat fyzicky tézké pomocné délnické prace
s nutnosti celodenntho stani ¢ chuze v nerovném terénu a v nepriznivych klimatickych
4 4 i vV / M v v / 4 4 v
podminkach a manipulovat s tézkymi bremeny, avsak byl schopny vykonavat prace vsedé
charakteru drobnych montazi, napt. v chranénych dilnach.

Po zhodnoceni vyse predestrenych dukazt, které byly provedeny pti soudnim jednani, soud
konstatuje, ze posudkova komise jednala v radném slozent, ze jeji posudek, jenz soud hodnoti
jako stézejni dukaz v tomto prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém
zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce na zakladé predlozené lékafské dokumentace
a odbornych 1ékaskych nalez. Zalobce byl pftomen pfi jednani komise.

Lékati Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem p¥itom na
rozdil od predchozich posudkd dospéli ke zméné kvalifikace postizeni zalobce, coz se
odrazilo 1 ve zvyseni procentnich bodt kvalifikujicich jeho postizeni. Vyslednym
posouzenim tedy bylo zjisténo, ze zalobce dosahuje 45 %, takze z této skuteCnosti je patrné,
ze zalobce splnil podminku invalidity prvniho stupné dle zakona o dichodovém pojisténi, a
to minimalné 35 % miru poklesu pracovni schopnosti.

Dale soud uvadi, ze se ztotoznil s posudkovym zavérem komise a za daného stavu véci soud
neshledal potrebu, aby byl dopliiovan vyse citovany posudek posudkové komise ¢i aby byl
pripadné ve véci vypracovavan dalsi posudek jinou posudkovou komisi Ministerstva prace a
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socialnich véci nebo dokonce aby bylo prikroceno ke znaleckému zkoumani zdravotniho
stavu zalobce. Pozadavek v tomto sméru ostatné v pfedmétném soudnim fizeni nevznesli
ani zalovana ani samotny zalobce poté, co byli seznameni s posudkovym zavérem. Zavér
soudu o tom, ze v daném pripadé jiz nebylo zapottebi provadét néjaké dalsi dokazovani,
koresponduje ustalené judikatute spravnich soudt véetné Nejvyssiho spravniho soudu (viz
napf. jeho rozsudky ze dne 25. 6. 2003 ¢. j. 2 Ads 9/2003-50, ktery byl publikovan ve Sbirce
rozhodnuti NSS pod ¢. 150/2004, nebo ze dne 28. 8. 2003 ¢. j. 5 Ads 22/2003-48 ¢i ze dne 12.
3.2009 ¢. . 3 Ads 143/2008-92).

S ohledem na vSe, co bylo uvedeno shora, dospél soud k zavéru, ze zaloba je dtivodna, nebot
Vv / Ve 4 /’ /’ / / v eV _V / ’
zalovana pri svém rozhodovani vychazela z netplné zjisténého skutkoveho stavu.

K namitce zalobce, ze nebyl vySetten posudkovou lékaikou v namitkovém fizeni, soud
4 /v /v 7 N7/ i i M 4 o i v Ve 4 4
uvadi, Ze pro ucely posouzeni zadosti o invalidni dachod je treba urcit miru poklesu pracovni
schopnosti zadatele. Tento pokles je mozno urdit za pomoci zjistovaci lékarské prohlidky,
avSak zadny pravni predpis nestanovi povinnost takové vysetfeni vzdy nutné provést (srov.
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2012, ¢. j. 4 Ads 65/2012-21). Zakon ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni totiz v § 8 odst. 2 dava
4 4 4 /. v/ v 4 /7 N7/ i \4 eV 4 4 v
spravnimu organu, ktery je prislusny k posouzeni zadosti, moznost o zjistovact lekarskou
prohlidku pozadat. Vlastni vySetteni lékate, ktery plni dkoly okresni spravy socialniho
zabezpeceni, patii mezi podklady pro rozhodovani o zadosti o invalidni dachod, které odst.
8 tehoz ustanoveni vyjmenovava v demonstrativnim vyctu. Z ni¢eho nelze dovodit, ze by
zadatel o invalidni dichod musel byt posudkovym lékarem, resp. posudkovou komist,
obligatorné osobné vysetfen. Jedna se pouze o moznost, kterou zalovana, posudkovi lékari
Ve ’ . . ) . vv/ ) /
¢1 posudkova komise disponujt (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 6.
2012, ¢. 5. 6 Ads 21/2012-30).

Soud proto napadené rozhodnuti pro vady fizeni vyrokem L. ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b)
s. f.s. podle § 78 odst. 1, odst. 4 s. . s. zrusil a véc vratil zalované k dal$imu tizeni. S ohledem
na to, ze stejnou vadou jako napadené rozhodnuti, je zatizeno 1 rozhodnuti prvni instance,
a to rozhodnuti zalované ze dne 2. 9. 2022, ¢. j. X, pfistoupil soud 1 k jeho zruseni podle §
78 odst. 3 s. f. s., z davodu uvedeného v § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s. Podle § 78 odst. 5 s. 1. s.
pritom plati, ze pokud soud zrusi rozhodnuti spravniho organu, je spravni organ v dalsim
fizeni vazan pravnim nazorem soudu. Bude proto na zalované, aby znovu o naroku zalobce
rozhodla, pricemz bude vychazet z toho, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti
byl invalidni v rozsahu prvniho stupné invalidity.

Soucasné soud podle ustanoveni § 60 odst. 1 véty prvnis. f. s. nepfiznal zadnému z ucéastniku

/4 4 4 o V/ 4 ) / vV / vV / v v/ Ve 4 4 4
pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot Gspésny zalobce vyslovné nezadal priznani nahrady
nakladu rizeni a zalované neméla ve véci uspéch.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Usti nad Labem 3. #jna 2023

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.

samosoudce
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