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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Petrem Sedlakem ve véci

zalobce: S.Z., bytem X
zastoupen advokatem Mgr. Jakubem Radilem
sidlem Hlinky 126/48, Brno

proti
zalovanému: Ceska sprava socialniho zabezpeleni
sidlem kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 7. 2. 2023, ¢,j. X

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 7. 2. 2023, ¢. j. X, se rusi a
v /7 Vv 4 v/ M /4 4
véc se vracl zalovanému k dalsimu jednani.

II. Zalobci se neptizniva nahrada nakladt ¥zeni.
IIl.  Zalovany nema pravo na nahradu nakladd ¥izeni.
IV. O odméné ustanoveného zastupce zalobce Mgr. Jakuba Radila, advokata sidlem

Hlinky 126/48, Brno, bude rozhodnuto samostatnym usnesenim.

Odtvodnéni:
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L. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné se Zalobce doméhal zru$eni shora oznateného
rozhodnuti alovaného, kterym bylo rozhodnuto ve véci namitek proti rozhodnuti Ceské
spravy socialntho zabezpeceni ze dne 15. 11. 2022, ¢. j. X, tak, ze namitky zalobce byly
zamitnuty a rozhodnuti spravniho organu prvantho stupné bylo potvrzeno V fizeni pred
spravnimi organy byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dtichod, nebot podle jejich
zavéru zalobce nesplnil podminku invalidity dle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojistént.

II. Obsah zaloby

Proti napadenému rozhodnuti podal Zalobce zalobu, nasledné doplnénou ustanovenym
pravnim zastupcem, ve které brojil zejména proti posudku o invalidité v fizeni o namitkach
¢. j. LPS/2022/1484-NR-STC_CSSZ od MUDr. M. M., jehoz vysledkem bylo nevyhovéni
zadosti o priznani invalidniho diachodu z dtivodu dovozované nizké miry invalidity, a to ve
tvrzené vy 30 %. Zalobce odkazal na nasledky svych zdravotnich problémd s tim, Ze jeho
celkovy zdravotni stav je zcela jisté invaliditou pfinejmensim I. stupné a napadené
rozhodnuti je zcela zfetelné v rozporu s objektivné dolozenymi skutecnostmi.

IM. Vyjadteni Zalovaného

Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby v p¥ipadé, Ze nebude posudkovou komisi Ministerstva
prace asocialnich véci (dale jen ,PK MPSV®) prokazana invalidita zalobce. V ostatnim
odkazal na posudek vypracovany v rizeni o namitkach s tim, ze lékarka zalovaného stanovila
miru poklesu pracovni schopnosti o 30 % oproti puvodnim posudku, ve kterém byla
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti zalobce o 20 %. Zavérem navrhla vypracovani
odborného lékarského posouzeni PK MPSV.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba byla podéna véas, osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1s. F. s.) a je pHpustna.
Zaloba je divodna.

Z obsahu spravniho spisu a z podani Géastnikd vyplyva rozdilny nazor na zavéry posudku
o invalidité v fizeni o namitkach ¢. j. LPS/2022/1484-NR-STC_CSSZ od MUDr. M. M.
V fizeni je proto veden spor o to, zda skutkova zjisténi spravnich organt byla dostate¢na
pro posouzeni invalidity zalobce.

. Pokud jde o posudek MUDr. M., ta konstatovala pokles pracovni schopnosti
po prostudovani dolozené dokumentace sohledem na vertebrogenni algicky syndrom
se zohlednénim komorbidit, CHOPN s recid. Tracheobronchitidami a cukrovkou typu
IT se zavérem, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XIIL., odd. E, polozce 1c ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti o 30 %.

. Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV (posudek ze dne 16. 8. 2023), se kterym
byli Gi¢astnici seznameni a ktery byl proveden u jednani soudu jako dikaz.

. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedkyné komise, lékate z oboru neurologie a tajemnika.
Zalobce byl jednani pfitomen a s posudkovym zavérem byl seznamen. PK MPSV vychazela
pti zpracovani posudku z predchazejicich vysetfeni, osobniho vyjadfeni zalobce,
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neurologického vysetfeni pti jednani a podkladové dokumentace, v¢. pracovni anamnézy a
listinnych dikazi. PK MPSV zohlednila stejné zdravotni omezeni zalobce se stejnym
vysledkem jako MUDr. M. a dospéla k zavéru, ze samotny zdravotni stav zalobce vede
k poklesu jeho pracovni schopnosti 0 30 %. Oproti zalovanému nicméné zohlednila PK
MPSV snizenou schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a pokracovat
ve vydélecné Cinnosti a navysila horni hranici poklesu pracovni schopnosti 0 5 %. Celkové
tedy stanovila pokles pracovni schopnosti o 35 %.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Podle pravni tpravy platné a ic¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost obc¢anu pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro alely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového rizeni)
posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Ucelem zfizuje jako své
/ ’ . ve v / ’ . v
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
4 bl 4 v 4 / i /
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny diukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
v v M v/ / / v/ 4 / 4 o
s. f. s.,avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto tizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v ptipadech, kdy zhlediska sve celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 15. 5. 2013, . 6 Ads 11/2013-20, pristupny na www.nssoud.cz). Pozadavek Gplnosti
v v Ve . / v/, 7 M v/
a presvéddivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se
vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své
posudkové zavéry nalezité odavodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni
duchod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména
na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a aplnost
odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-
43, ptistupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje sGéinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
(el posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet
rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni
vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova
*eV_V 4 / 4 */ 4 v 4 v Ve 4 4 4
zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne
zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni
h M **V_V M \4 4 4 * Ve 4 . 4 v 0,
schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 %
-/ 0, M *eV_V v/ v 4 M . 4 v 0,
a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 %
schopen vydélecné linnosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti
M VvV o v 4 / 4 ’ ’
posudku je rovnéz oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti. Jde-li pritom alespon o invaliditu I ¢i IL stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
VvV 4 . v 4 4 ’
rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu
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rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. 4 Ads 19/2012-18, ptistupny
na www.nssoud.cz).

PK MPSV v predlozeném posudku, jak soud uvedl vyse, vychazela z dostupné zdravotnické
dokumentace véetné lékarskych zprav predlozenych zalobcem a z neurologického vysetteni

Ve o 4 4 i M M 4 4 v v v /7 Vv Ve o /4 4 i v M M /
pti jednani komise. Objektivni zavéry vySetteni zalobce pfijednani komise povazuje krajsky
soud za zcela dostacujici k doplnéni celkového obrazu zdravotniho stavu zalobce a jeho
dochované pracovni schopnosti.

Co se tyce otazky presvédcivosti posudku jak v fizeni pred Zalovanym, tak posudku PK
MPSV, soud nema vyhrad. Oba posudky se zabyvaly zdravotnim stavem zalobce zcela
dostateCné, pficemz vysSetfeni zalobce v ramci jednani PK MPSV poskytlo dostateény
doplnuyjici podklad. Kli¢ovy rozdil je ve zhodnoceni poklesu pracovni schopnosti zalobce
s ohledem na dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a schopnosti pokracovat v predchozi
vydélecné Cinnosti. Krajsky soud ma za to, ze predlozeny posudek splriuje parametry kladené
na néj ustalenou judikaturou spravnich soudti. Posudkové hodnoceni je z hlediska
relevantnich zdravotnich omezeni zalobce Gplné a z hlediska souladu posudkovych zavéra
také presvédcivé.

S ohledem na uvedené dospél soud k zavéru, ze napadené rozhodnuti spocivalo na nespravné
zjisténém skutkovém stavu, a to pravé pro nedostateCné zhodnoceni snizeni schopnosti
zalobce vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a pokracovat ve vydélecné ¢innosti.
V soudnim fizeni se prokazalo, ze zalobce byl k datu vydani posudku PK MPSV, ;. ke dni
16. 8. 2023 invalidni dle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi v prvaim stupni
invalidity s poklesem pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nejméneé o 35 %, pokles vsak nedosahoval vice nez 49 %. V fizeni bylo dale prokazano,
ze zalobce byl invalidni ode dne 29. 8. 2022.

V. Zavér a niklady fizeni

S ohledem na vse shora uvedené nezbylo zdejsimu soudu nic jiného, nez zrusit zalobou
napadené rozhodnuti jako nezakonné dle § 78 odst. 1 s.t.s. stim, ze v dalSim fizeni je
\4 / 4 4 / . 4 ’ . /7 v/ v

zalovany vazan shora uvedenymi pravnimi nazory zdejstho soudu (§ 78 odst. 5 s.r.s.) a znovu
rozhodne zadosti zalobce o invalidni dichod s tim, Ze je vazan zjisténim a zavérem soudu,
ze zalobce je invalidni v prvnim stupni invalidity ode dne 29. 8. 2022.

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma Gdastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v /4 o v Ve * IV 4 M / v 7/ v v
fizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél,
ve spojeni s § 60 odst. 2 s. f. s., dle kterého ustanoveni odstavce 1 neplati, mélo-li by byt
4 Ve 4 4 4 4 v o 4 *eV_V 4 4
pravo priznano spravnimu organu ve vécech dachodového pojisténi, nemocenského
pojisténi, pomoci v hmotné nouzi a socialni péle. V ftizeni Gspés$ny zalobce ma pravo na
nahradu nakladu fizeni pred soudem, které duvodné vynalozil, nicméné soud z obsahu
spravniho spisu nezjistil, ze by zalobci vznikly naklady v souvislosti s timto fizenim, a proto
4 4 o V/ 4 Ve v / vV / vV / 4 4 4
mu nahradu naklada fizeni neptiznal. Procesné netspésny zalovany nema pravo na nahradu
nakladu rizeni.
Jelikoz u jednani nedolozil ustanoveny zastupce zalovaného vydcisleni nakladd, bude o jeho
odméné rozhodnuto samostatnym usnesenim.

Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 29. zari 2023

Petr Sedlak, v. r.

samosoudce



