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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudce
Zdenka Kithna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: TRADECO, spol.
s r.0., Primyslova 1152, Uherské Hradisté, zast. advokiatem JUDr. Josefem Pitnerem,
Kratka 143, Uherské Hradisté, protizalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
Masarykova 427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22.6.2022,
§j. 23064/22/5300-22442-712448, v tizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 31. 8. 2023, §j. 31 Af 33/2022-296, o navrhu zalobkyné na
ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti

takto:

L Kasaéni stiznosti se priznava odkladny daéinek spoéivajici v tom,
ze az do skondeni fizeni pred Nejvys$im spravnim soudem se pozastavuji uéinky
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31. 8. 2023, ¢j. 31 Af 33/2022-296.

II.  Zalobkyni se uklada zaplatit Ceské republice - Nejvyssimu spravnimu soudu
soudni poplatek ve vysi 1000 Ké za podani navrhu na pfiznani odkladného Géinku
kasaéni stiznosti, a to ve lhité 7 dnt od doruceni tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1]  Finanéni afad pro Zlinsky kraj (spravce dané) dodate¢nymi platebnimi vyméry ze
dne 22.3.2018 doméril zalobkyni DPH za 38 zdanovacich obdobi od cervna 2012 do
Cervence 2015 a soucasné ji stanovil povinnost uhradit penale. Celkové se Castky pohybovaly
v mnoha milionech korun.

[2]  Zalovany nasledné (poté, co jeho pYedchozi rozhodnuti ze dne 20. 12. 2018 zrusil
krajsky soud) rozhodnutim ze dne 22. 6. 2022 ¢asteCné zménil platebni vyméry a ve zbytku
odvolani zalobkyné zamitl a platebni vymeéry potvrdil.

[3] Proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 6. 2022 podala zalobkyné zalobu, kterou
krajsky soud v zahlavi oznalenym rozsudkem zamitl.

[4]  Proti rozsudku krajského soudu podala zalobkyné (stézovatelka) kasaéni stiznost,
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s niz spojila navrh na pfiznani odkladného Gcinku. Stézovatelka nejprve obecné popsala

institut odkladného 4éinku. Uvedla, Ze spravce dané by mél pfi vybéru dani Settit prava
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danovych subjekti a nemél by postupovat ¢isté formalisticky. Stézovatelka popsala, Ze jeji
financni Gjma dosahuje velkeé intenzity, a to na rozdil od statu, pokud by kasac¢ni stiznosti
byl pfiznan odkladny ulinek. Stézovatelka podnika od roku 1991 a doposud své povinnosti
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radné plnila, prestoze jeji podnikani byla omezeno v dusledku exekuce vedené spravcem
dané po vydani zajistovacich prikaza. Stézovatelka i pres Setreni spravce dané a dusledkd,
které z toho plynuly, doposud radné podnika, plni své povinnosti, nesnizuje ucelové svij
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majetek, zaméstnava 12 zaméstnanct, kterym radné a véas hradi mzdy, radné a véas provadi
veskeré odvody spojené s jejich zaméstnavanim. Stézovatelka dile popsala rozhodnuti
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spravce dané z roku 2022 a 2023 o zrizeni zastavniho prava nebo prikazani pohledavky. Ke
dni 5.9.2023 méla stézovatelka naGctech 222 361,27 K¢ 262 919,68 KE. Po  vydani
napadeného rozsudku zahajil spravce dané vaci stézovatelce exekuci. Z toho lze vyvodit, ze
spravce dané bezduvodné povede exekuci likvidanim zpusobem. Stézovatelka se domniva,
ze pokud by kasacni stiznosti nebyl pfiznan odkladny Gcinek, mohlo by dojit k jeji likvidaci.
I v pripadé, ze by kasatni stiznosti byla nakonec uspésna, vznikla by stézovatelce
nenahraditelna 4jma, nebot by jiz nemohla zvratit dusledky své likvidace. Ve srovnani s tim
je podle stézovatelky zasah do vefejného zajmu na radném vybéru dani zanedbatelny.

[5]  Zalovany si mysli, ze se stézovatelka snazi ptriznanim odkladného Gcinku docilit
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situace, kdy budou uprednostnény jeji ostatni zavazky na tkor jeji danové povinnosti. Podle
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zalovaného stézovatelka hrozbu 4jmy ni¢im nedoklada (nebo to zalovanému neni znamo).
Zalovany podotkl, ze predlozeni nékolika dokumentd, které nic blizstho nevypovidaji
o skute¢nych finan¢nich pomeérech darnového subjektu, nelze povazovat za relevantni
dolozeni duvodnosti priznani odkladného ucinku. Zalovany uvedl, Ze stézovatelka
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nepopsala, jaka Gyma ji maze vzniknout nepriznanim odkladného Géinku. To by navic
muselo byt podlozeno aktualni akomplexni ekonomickou a majetkovou situaci
stézovatelky. Zalovany se domniva, ze ptiznani odkladného Géinku by zasahlo do ddlezitého
verejného zajmu, kterym je radny vybér dani. Zalovany navrhl, aby NSS kasacni stiznosti
odkladny tcinek neptiznal.

[6] Podle § 107 s. f. s. kasa¢ni stiznost nema odkladny G¢inek. NSS jej vsak muize na
navrh stéZovatele ptriznat. Pii rozhodovani o odkladném tGcinku kasaéni stiznosti NSS
zjistuje soudasné splnéni zakonnych predpokladd (§73 odst.2 s.f.s.), tj. 1) vyrazného
nepoméru Ujmy zpusobené stézovateli v ptipadé, Ze ulinky napadeného rozhodnuti
nebudou odlozeny, vevztahu k 4jmé zplsobené jinym osobam, pokud by Géinky
rozhodnuti odlozeny byly; a 2) chybéjiciho rozporu s dilezitym vefejnym zajmem.

[7]  NSS dospél kzavéru, ze vnyni projednavané véci jsou zakonné podminky
pro priznani odkladného ucinku kasaéni stiznosti splnény. NSS vychazel zejména z tvrzeni,
ktera stézovatelka predestiela adolozila vnavrhu na ptiznani odkladného udinku.
U stézovatelky je zfejmeé, ze zaplaceni doméfené dané by pro ni znamenalo vétsi ujmu, nez
by ptiznanim odkladného ué¢inku kasacni stiznosti mohla hrozit jinym osobam. Konkreétné
stézovatelka uvedla, Ze po zaplaceni dané by byla ohrozena jeji existence. Soucasné spravce
dané zahajil i exekuci. To stézovatelka dokladala exekuc¢nimi ptikazy. Vzhledem k tomu, ze
po stézovatelce nejsou vymahany zanedbatelné nebo nizsi éastky a jedna se o ¢astky v mnoha
milionech korun, je ztejmé, ze dané vymahani maze mit vliv na jeji existenci.

[8]  NSS ma zato, ze stézovatelka dostatecné a presvédcivé prokazala vznik hrozici Gjmy.
Naopak Ojyma, ktera by nesplnénim ulozené povinnosti hrozila statu, je vpoméru
ke stézovatel¢iné mozné ymé zanedbatelna. Zajem na radném vybéru dani nebude ohrozen,
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dotéen bude pouze zajem na véasném vybéru dani, ktery vsak v tomto konkrétnim pripadé
ustoupi prokazané hrozbé nenapravitelné 4jmy.

[9]  NSS proto ptiznal kasacni stiznosti odkladny déinek. Protoze odkladny uéinek
zalobé priznal jiz krajsky soud, vztahl NSS vyrok svého usneseni primo k rozsudku
krajského soudu. Tim se obnovi G¢inky odkladného uéinku priznaného krajskym soudem.

[10] NSS souasné pripomina, ze usneseni o pfiznani odkladného Glinku muze i bez
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navrhu zrusit, ukaze-li se v prubéhu fizeni, ze pro priznani odkladného Géinku nebyly

divody nebo ze tyto divody v mezidobi odpadly (§ 73 odst. 5 ve spojeni s § 107 odst. 1

s. f. s.). Dale NSS zd@raztiuje, ze rozhodnuti o pfiznani odkladného Géinku je rozhodnutim
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predbézné povahy a nelze z néj predjimat rozhodnuti o véci same.

[11] Podani navrhu na priznani odkladného Gcinku podléha podle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatka, ktery je prilohou zikona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
soudnimu poplatku 1000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je poplatek
splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost v daném pripadé vznika
dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich, per
analogiam; srov. k tomu usneseni NSS ze dne 29. 2. 2012, ¢j. 1 As 27/2012-32]. NSS proto
vyrokem II vyzval stézovatelku ke splnéni povinnosti zaplatit soudni poplatek za navrh na
priznani odkladného tcinku kasaéni stiznosti.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

K vyrokuII: Soudni poplatek lze zaplatit: a) vylepenim kolkd na tomto tiskopisu, nebo
b) bezhotovostné prevodem na ucet soudu cislo: 3703 - 46127621/0710,
vedeny u Ceské narodni banky, pobotka Brno. Zavazny variabilni symbol
pro identifikaci platby je: 1100324923.

V pripadé placeni kolkovymi znimkami nalepte vzdy oba jejich dily na
tiskopis na vyznaeném misté. Tiskopis podepiste a vratte jej NSS. Kolkové
znamky neznehodnocujte.

V Brné dne 6. listopadu 2023

Ondfej Mrakota
predseda senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

ke sp. zn.: 10 Afs 249/2023

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



