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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobce: M. Ch.
bytem X

proti

zalované: Ceské4 sprava socilniho zabezpeleni
se sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne X, ¢j. X se zruSujeavécse vracizalované
k dalsimu fizeni.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Zalobci se pravo na nahradu nakladu fizeni neptiznava.

Odtvodnéni
I.  Vymezeni véci

Zalobce se domahal zruseni v zahlavi oznaceného rozhodnuti zalované (dale téz ,napadené
rozhodnuti®). Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila



prvostuptiové rozhodnuti Zalované ze dne X, ¢&j. X. Zalovana p¥itom zamitla Z4dost Zalobce
o priznani starobniho duchodu, a to pro nesplnéni podminek ustanoveni § 31 zakona ¢.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi (dale jen ,,zakon o dichodovém pojisténi).

IL. Zaloba

Zalobce predev$im uvedl, %e napadené rozhodnuti povaZuje za nespravné a nezikonné.
Zalobce totiz predlozil dikazy, %e podminky pro pfiznani predéasného starobniho diichodu
splnil. Rozhodnuti zalované je pak zalozeno na zjevné chybé pracovanika VOKD, a.s., ktery
na Potvrzeni o vykonu zaméstnani se stalym pracovistém pod zemi v hlubinnych dolech ze
dne 9. 8. 2018 (dale jen ,Potvrzeni o vykonu zaméstnani®) uvedl nespravné datum zacatku
zaméstnani, a to 1. 1. 1993. Rozhodnuti zalované je tedy formalistické a nespravedlive.
Z Potvrzeni o zaméstnani (zapoctovy list) ze dne 17. 1. 2014 je pak dostatecné prokazano, ze
v obdobi od 16. 6. 1996 do 17. 1. 2014 zalobce pracoval v hlavnim pracovnim pomeéru jako
hornik - razi¢ u zaméstnavatele VOKD, a.s., tj. pod zemi. Stejné tak z predlozeného
osobniho listu duchodového zabezpeceni a z vyplatnich listin je dostate¢né prokazano, ze
zalobce splnil podminku stanovenou pfislu$nymi pravnimi predpisy, nebot odpracoval
v hlubinnych dolech 3 505 smén. Jediny nedostatek, a to omyl pracovnika vypliujiciho
Potvrzeni o vykonu zaméstnani, pak nemuze byt argumentem pro nepfiznani pred¢asného
starobniho dachodu.

Zalobce dale uvedl, Ze spole¢nost P.K.L. Holding, s.r.o., kter4 archivuje dokumenty po
zaniknuté VOKD, a.s., mu po jeho pozadavku na vystaveni spravného potvrzeni sdélila, ze
nema opravnéni k vystaveni nového potvrzeni. Zalobci v$ak zaslali mzdové listiny a vyplatni
listiny za obdobi od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2014, coz by dle vyjadreni prislusné zaméstnankyné
mélo nahradit jim poZadované potvrzeni. Zalobce tyto dokumenty zaslal Zalované. Po
zjisténi, ze je zalovana nepovazuje za dostatecné, zalobce kontaktoval spoleénost P.K.L.
Holding za Gcéelem ziskani dalsich dikazt. Pracovnice P.K..L Holding zalobci sdélila, ze
jinym zadatelim novych potvrzeni o praci ve VOKD, a.s. vyplatni listiny a mzdove listiny
postacovaly jako nahrada za pozadované potvrzeni.

Zalobce rovnéz uvedl, ze nékolikrat telefonicky kontaktoval pracovnice Zalované, které mu
tvrdily, ze ma narok na jim pozadovany dichod, ale je potieba dolozit vyplatni listiny.
Z vyplatnich a mzdovych listin je patrné, ze zalobce v hlubinnych dolech skutecné pracoval.
Stejné tak je z nich patrny 1 pocet smén odpracovanych v hlubinném dolu v daném mésici.
Ze vsech vyplatnich listin dorucenych zZalované je pak mozné zjistit celkovy pocet
odpracovanych smén v hlubinném dole v obdobi od 26. 6. 1996 do 17. 1. 2014.

Zalobce zivérem uvedl, e k dne$nimu dni dostate¢né prokazal narok na pred¢asny diichod,
nebot pod zemi v hlubinnych dolech odpracoval 3 505 smén.

IMI.  Vyjadfeni zalované k zalobé
Zalovana ve vyjadieni s ohledem na namitky Zalobce predev$im uvedla, Ze podle Potvrzeni

o vykonu zaméstnani zalobce v dobé od 1.1. 1993 do 31. 12. 2008 odpracoval u spolecnosti
VOKD, a.s. 2629 smén a v obdobi od 1. 1. 2009 do 17. 1. 2014 odpracoval 876 smén.



Zalovana zapoetla Zalobci 876 smén. Polet smén vykazanych za obdobi od 1. 1. 1993 do 31.
12. 2008 zalovana nehodnoti, nebot VOKD, a.s. na Potvrzeni o vykonu zaméstnani
potvrdila smény jiz od roku 1993, avsak v evidencich Zalované se nachazeji zaznamy o
zaméstnani u VOKD, a.s. (evidenéni listy dachodového zabezpeceni) az od 26. 6. 1996.
Usnesenim Krajského soudu Ostravé, ¢.j. KSOS 34 INS 6537/2014 ze dne 13. 6. 2014 byl
zjistén Upadek spolecnosti VOKD, a.s a jeji dokumenty jsou archivovany u spolecnosti
P.K.L. Holding, s.r.o. P.K.L. Holding, s.r.o, pak dolozila jenom vyplatni a mzdové listy a
Potvrzeni o zaméstnani (zapoctovy list). Ani z vyplatnich a mzdovych listt ani z Potvrzeni
o zaméstnani nelze zjistit podet smén se stalym pracovistém pod zemi. Zalované se tak pocet
smén v obdobi od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2008 nepodatilo zjistit. Zalovani smény v obdobi
od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2008 nehodnotila podle Potvrzeni o vykonu zaméstnani, nebot na
tomto potvrzeni jsou smény potvrzeny jiz od 1. 1.1993, pficemz vsak podle zaznamu
zalované, potvrzeni slovenského nositele pojisténi, a i tvrzeni zalobce, tento ve spolecnosti
VOKD, a.s. jesté nepracoval.

Zalovana déle uvedla, %e Zalobce nesplnil podminky § 37 b, nebot v zaméstnani v hlubinném
hornictvi neopracoval celkem alespon 3 300 smén. K nazoru zalobce, ze dostate¢né prokazal
svuj narok na predcasny starobni diichod (hornicky) protoze dolozil odpracovani 3 500 smén
pod zemi v hlubinnych dolech zaslanim mzdovych a vyplatnich listi za obdobi od 26. 6.
1996 do 17. 1. 2014 a Potvrzenim o vykonu zaméstnani se zalovana nemohla priklonit, nebot
z vyplatnich a mzdovych listd a ani z potvrzeni o zameéstnani nelze zjistit polet smén
v zaméstnani se stalym pracovistém pod zemi. Zaméstnavatelé v nich totiz uvadéji celkovy
pocet odpracovanych hodit (zalovana zde odkazala na rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu
ze dne 30. 9. 2021, ¢.j. 3 Ads 12/202-39).

IV.  Replika

Zalobce v replice predevdim zd@raznil, Ye Zalovani mu nezapoditala 2629 smén u
zameéstnavatele VOKD, a.s., nebot na Potvrzeni o vykonu zaméstnani byly potvrzené smény
od 1. 1. 1993 do 31. 12. 2008. Zalobce skuteéné u tohoto zaméstnavatele pracoval az od 16.
6. 1996, tj. datum 1. 1. 1993 je chybné. Je vsak nespravne, aby v dusledku této chyby v psani
zalobci nebyl ptiznan predcasny hornicky dichod. Nové potvrzeni se zalobci a ani zalované
nepodatilo ziskat z divodu Gpadku spoleénosti VOKD, a.s. Zalobce znovu predlozil
potvrzeni o zaméstnani ze dne 17. 1. 2014, na kterém je uvedena pracovni funkce: hornik -
razi¢ od 26. 6. 1996 do 17. 1.2014. Z tohoto potvrzeni je ztejmé, ze zalobce skuteéné
pracoval celou dobu pod zemi. Z mzdovych a vyplatnich listin je pak mozné zjistit pocet
odpracovanych smén. Pokud zalovana uvadi, Ze nemuze zjistit pocet smén se stalym
pracovistém po zemi, pak zalobce ¢estné prohlasuje, ze vzdy, kdyz pracoval jako hornik, tak
pracoval pod zemi. Tuto skuteénost muze prokazat Cestnym prohlaSenim pfipadné i
svédeckymi vypovédmi byvalych kolegh. Argumentace rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu pak neni priléhava, nebot byly posuzovany rozdilné daje podle mzdovych listin a
potvrzeni, coz vsak neni pripad zalobce. Neni pak chybou zalobce, ze byvaly zaméstnavatel
VOKD, a.s. skoncil v tpadku, a tudiz neni mozné vydat potvrzeni se spravaym datem
zatatku zaméstnani.

V.  Jednani pred soudem dne 14. 9. 2023
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Zalobce pfi jednani zejména uvedl obdobné skutecnosti jako v zalobé a replice. Dale uved],
ze stale pracuje v hlubinnych dolech. V soucasné dobé je vsak v pracovni neschopnosti a dle
nazoru lékaru se jiz do prace v hlubinnych dolech vratit nemaze. Zdiraznil, ze smény pod
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zemi ma odpracované a ze strany zalované, resp. OSSZ, byl pak ujistén, ze ma narok na
predcasny starobni diachod. K dotazu soudu zalobce uvedl, ze zna kolegy, ktefi s nim
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pracovali ve sménach pod zemi. Témto jiz byl starobni dichod ptiznan.

Zalovana uvedla obdobné skutecnosti jako v rozhodnuti a ve vyjadfeni k zalobé. Zduraznila,
ze v posuzovaném pripadé neni mozné zjistit pocet smén odpracovanych pod zemi.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana v zikonné dvoumési¢ni 1htité (§ 72 odst. 1 zakona & 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho - dale jen s.t.s.), osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1 s.f.s) a
jde o zalobu ptipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70 s.f.s.).

Napadené rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal v rizeni podle ¢asti treti, hlavy II,
dilu 1, § 65 a nasleduyjicich s.t.s. v mezich uplatnénych zalobnich bodu (§ 75 odst. 2 s.t.s),
ovéril pfitom, zda rozhodnuti netrpi vadami, k nimz by musel prihlédnout z Gredni
povinnosti, a vychazel ze skutkového a pravatho stavu, ktery tu byl v dobé vydani
rozhodnuti (§ 75 odst. 1s.f.s.).

Krajsky soud v Brné dospél k zavéru, ze zaloba je divodna. Soud pti svém rozhodovani vysel
z nasleduyjicich skutecnosti, uvah a zavera.

Mezi Gcastniky je sporné, zda zalobce odpracoval v zaméstnani v hlubinném hornictvi aspon
3 300 smén ve smyslu § 37 b odst. 1 pism. b) ZDP a vztahuji se tak na néj zvlastni ustanoveni
o starobnim dtchodu nékterych pracujicich v hornictvi (dil IV ZDP).

Z obsahu spisového materialu soud zjistil, ze VOKD, a.s. na Potvrzeni o vykonu zaméstnani
ze dne 9. 8. 2018 potvrdilo smény jiz od roku 1993, pricemz dle evidenci zalované zalobce
byl zaméstnan u této spolecnosti az od 26. 6. 1996. Dle evidencniho listu dichodového
zabezpedeni zalobce v dobé od 1. 9. 1989 do 15. 12. 1995 pracoval u spole¢nosti Jednota,
spotfebné dru¥stvo, Zilina. Dle shora uvedeného potvrzeni Zalobce odpracoval u spoleénosti
VOKD, a.s. vdobé od 1. 1. 1993 do 31. 12. 2008 2 629 smén a od 1. 1. 2009 do 17. 1. 2014
876 smén. Soucasné je treba k véci uvést, ze Usnesenim Krajského soudu Ostravé, ¢.j. KSOS
34 INS 6537/2014 ze dne 13. 6. 2014 byl zjistén tpadek spolec¢nosti VOKD, a.s., tato
spolecnost jiz zanikla a jeji dokumenty jsou archivovany u spolenosti P.K.L. Holding, s.r.o.
P.K.L. Holding, s.r.o, pak dolozila jenom vyplatni a mzdové listy a Potvrzeni o zaméstnani
(zapottovy list). Zalobce pfitom uvadel, Ze kontaktoval spole¢nost P.K.L. Holding, pfi¢emz
mu bylo sdéleno, Ze tato spole¢nost nema za spole¢nost VOKD, a.s., opravnéni k vystaveni
nového potvrzeni o vykonu zaméstnani se stalym pracovistém pod zemi. Takové potvrzeni
se nepodaftilo ziskat ani zalované.
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Zalovana tedy dospéla k zavéru, zZe se ji pocet smén v obdobi od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2008
nepodarilo zjistit. Smény v obdobi od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2008 totiz nemohla hodnotit
podle Potvrzeni o vykonu zaméstnani, nebot na tomto potvrzeni jsou smény potvrzeny jiz
od 1.1.1993, pricemz vSak podle zaznaml zalované, potvrzeni slovenského nositele
pojistént, a i tvrzeni zalobce, tento ve spoleénosti VOKD, a.s. jesté nepracoval. Takovy zavér
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vSak dle nazoru soudu nemuze v posuzovaném pripadé obstat. Podle nazoru soudu by méla
byt zalobci dana moznost prokazat pocet odpracovanych smén v hlubinném hornictvi
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pomoci vyslechu svédkt - spolupracovnikt zalobce ¢i jejich ¢estnym prohlasenim. Zalobce
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ptitom pfi jednani pred soudem uvedl, ze je snékterymi z nich v kontaktu. Lze tak
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predpokladat, ze zna jejich jména, pfipadné adresy a muze navrhnout provedeni jejich
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svédeckych vypovédi. Dle nazoru soudu by zalovany mél takovy postup zvolit, a to pravé
s ohledem na skutec¢nost, ze spolecnost VOKD, a.s. jiz zanikla a spole¢nost P.K.L. Holding,
ktera archivuje jeji dokumenty, neni opravnéna vydat nové potvrzeni. Podle nazoru soudu
totiz neni vylouceno, ze zalobce v obdobi od 26. 6. 1996 do 31. 12. 2008 skutecné mohl
v hlubinném hornictvi odpracovat 2 629 smén. Uvedeni nespravného data pocatku vykonu
zameéstnani, tj. 1. 1. 1993, na Potvrzeni o vykonu zaméstnani muze totiz byt formalni chybou
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v psani. Soud k véci dale uvadi, ze zalobce jiz ani nema moznost ziskat nové Potvrzeni o
vykonu zaméstnani, a to z divodu zaniku spole¢nosti VOKD, a.s., coz mu nelze pricitat
k tizi. Stejné tak podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2021, ¢.5. 3 Ads
12/2020 -37 nelze pro ucely Upravy starobniho dichodu na tzv. hornicky davod pouzit
vypocet smén ze mzdovych listkt. Zaméstnavatelé na mzdovych listcich totiz uvadéji pocet
veskerych odpracovanych hodin, nikoliv jen téch, které byly odpracovany v podzemi
hlubinnych dolt (pro né jsou zaméstnavatelé povinni vést zvlastni evidenci). S ohledem na
vyse uvedené povazuje soud postup zalované za neprimérené prisny, nebot zalobce nemutze
ziskat nové potvrzeni o vykonu zameéstnani a soucasné k prokazani pocet odpracovanych
v podzemi hlubinnych dolt nelze pouzit mzdové ¢i vyplatni listky a pocet odpracovanych
smeén pak neplyne ani ze zapoctového listu.

Soud tedy shledal zalobu divodnou a proto nezbylo, nez napadené rozhodnuti zalovaného
zrusit a véc mu vratit k dal$imu fizeni.

VII. Naklady fizeni

O nahradé nakladt tizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t.s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zakon jinak, ma Glastnik, ktery mél ve véci plny tGspéch, pravo na nahradu
nakladi fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Géastnikovi, ktery ve véci Gspéch
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nemél. Zalovana nebyla ve véci uspésna, a tudiz pravo na nahradu naklada rizeni nema
(vyrok II). Zalobce mél sice ve véci Gspéch, ale nahradu nakladd fizeni nepozadoval, a tudiz
ji soud ani neptiznal (vyrok III).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zamestnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.



V Brné dne 14. zari 2023

JUDr. Petr Polach, v.r.
samosoudce



