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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

Méstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném zpredsedy Milana Taubera,
soudce Vadima Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobkyné: Odborova organizace Sluni¢ko
se sidlem Petrusov ¢. ev. 152, Staré Mésto

proti

zalovanému: Ministerstvo spravedlnosti
se sidlem Vysehradska 424/16, Praha 2

o Zalobé ze dne 14. 4. 2023 na ochranu proti nedinnosti spravniho organu

takto:
L Zalovanému se uklad4 povinnost vydat rozhodnuti o Zadosti Zalobkyné ze dne
10.3.2023 o poskytnuti informace, a to do 15 dnt od pravni moci tohoto

rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. P.



II. Zalovany je povinen zaplatit Yalobkyni do jednoho mésice od pravni moci tohoto
rozsudku na nahradé nakladu tizeni 2 000 K.

Odavodnént:

Obsah Zaloby

Zalobkyné se podanou #alobou doméhala ochrany proti nedinnosti Zalovaného spoéivajici
v tom, ze ji nebyly poskytnuty informace pozadované v zadosti ze dne 10.3.2023 dle
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,InfZ*), a ani nebylo
rozhodnuto o odmitnuti predmétné zadosti.

Zalobkyné v Zalobé nejprve uvedla skutelnosti predchizejici tvrzené nedinnosti.
Zalobkyné dne 13.7.2022, 1.1.2023, 19.1.2023 a 16.2.2023 zaslala Zalovanému své
zadosti o informace, které se tykaly dokumentl oznacovanych jako ELO ,Informace pro
pana ministra“ a osob (zameéstnancu zalovaného), jez byly jejich zpracovateli (autory).
Z hlediska predmétné zadosti zalobkyné je podstatné, ze zalovany na zadost zalobkyné ze
dne 1.1.2023 reagoval poskytnutim informace ¢. j. MSP-2/2023-OSV-OSV/6, a to
zaslanim seznamu vSech svych zaméstnanct.

Predmétna zadost znéla: ,Ze seznamu vsech osob, pisobicich na Ministerstou spravedlnosti,
jichZ se tykd ustanoveni InfZ § 8a (2)[...], ktery jste nam zaslali prilobou pripisu MSp ¢. j. MSP-
2/2023-OSV-OSV/6 ze dne 16. 1. 2023, Ziaddme o jména, prijmeni a pracovni zarazeni
konkrétnich osob, které v ramci své vereiné nebo uredni Cinnosti vytvdreji (jsou autory)
dokumentii, které oznacujete jako ELO, ,Informace pro pana ministra,* za poslednich 5 let zpét.
[...]°. Zalovany reagoval p¥ipisem ze dne 24. 3. 2023, ¢&. j. MSP-219/2023-OSV-OSV/2, tak,
ze: JKonkrémi jména a prijmeni a pracovni zarazeni téchto osob, vytrvarejicich predmétné
dokumenty, Viam byly jiz zaslany Vimi citovanym pripisem ¢ j. MSP-2/2023-OSV-OSV/6.“.

Dne 26. 3. 2023 byla zalovanému dorucena stiznost zalobkyné na postup pfi vyfizovani
predmétné zadosti, dle niz: ,[...] p#ipis ¢ j. MSP-2/2023-OSV-OSV/6 [...] ovsem obsahuje
seznam vsech osob, piusobicich na Ministerstvu spravedinosti, a nejde tedy o konkrétni osoby,
které v ramci své vereiné nebo nredni Cinnosti vytvarely (jsou autory) dokumenty, které MSp
oznacuje jako ELO, ,Informace pro pana ministra,“ za poslednich 5 let zpét. [...]°.
Rozhodnutim ze dne 4. 4.2023, ¢.j. MSP-219/2023-OSV-OSV/4, ministr spravedlnosti
potvrdil postup zalovaného a stiznost zamitl.

Zalobkyné namitala, ze zminéna priloha obsahuje jen seznam vsech zaméstnanct
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pusobicich u zalovaného. Pozadovana informace o konkrétnich zaméstnancich
definovanych ¢asovou podminkou poskytnuta nebyla a pfedmétna zadost nebyla ani
rozhodnutim odmitnuta.

Vyjadreni Zalovaného

Zalovany navrhl Zalobu zamitnout. Mél za to, %e Zadost Zalobkyné ze dne 10. 3. 2023 ¥adné
vyftidil ptipisem ¢. j. MSP-219/2023-OSV-OSV/2, pti¢emz rozhodnuti ¢. j. MSP-219/2023-
OSV-OSV/4 se vyporadalo se vsemi namitkami obsazenymi ve stiznosti zalobkyné.
Zalovany dodal, e dotéené dokumenty jsou vytvafeny vemi zaméstnanci alovaného,
jsou-li pro to splnény podminky dle spisového fadu.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. P.
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Zalobkyné v replice uvedla, ze pozadovala seznam osob, které dotéené dokumenty
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vurceném obdobi skutecné vytvately, tj. jsou autory alesponn jednoho takového

dokumentu, nikoli seznam osob opravnénych je vytvaret.

Posouzent Zaloby soudem

Soud v mezich zalobnich tvrzeni pfezkoumal postup zalovaného, ptricemz vychazel ze
skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti [§ 81 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni (dale jen ,s. t. 5.%)]

Po posouzeni véci soud dospél k zavéru, ze zaloba je dtvodna.

Soud rozhodl bez jednani podle § 51 odst. 1 s. f. s., jelikoz s tim vsichni Gcastnici vyslovné
souhlasili.

Soud prisvéd¢uje nazoru zalobkyné, ze ji zalovany neposkytl pozadovanou informaci,
ponévad? si nespravné vylozil Zadost Zalobkyné. Zalovany mél za to, Ze Zalobkyné
pozaduje seznam zaméstnanci zalovaného, ktefi maji opravnéni vytvaret dotlené
dokumenty, aniz by bylo podstatné, zda takovy dokument skutecné vytvotili, procez
poskytl seznam vSech svych zaméstnanct. Zalobkyné oviem jednoznaéné Z4dala o seznam
jen téch zaméstnancd, kteti vji definovaném obdobi vytvofili alespon jeden takovy
dokument.

Zalobkyné v pfedmétné 7adosti nehovoti o opravnéni (moZnosti, kompetenci aj.) vytvaret
dotcené dokumenty a ani to z formulace zadosti nebo jejiho kontextu nelze nijak dovodit.
Zalobkyné uZila nedokonavé sloveso ,vytvafet“ (konkrétné tvar ,vytvafeji), a a¢ by
ztejmé bylo vhodnéjsi dokonavé sloveso ,vytvorit“ (konkrétné tvar ,vytvorili), je patrné,
ze ma na mysli skutecné vytvareni, tj. vytvoreni alespon jednoho takového dokumentu v
minulosti, nikoli jen moZnost takové dokumenty vytvafet. Zalobkyné up¥esnila pojem
LVytvareji“ obratem ,jsou autory“, pricemz je evidentni, ze autorem muze byt pouze
osoba, kter4 jiz néco vytvotila, nikoli jen hypoteticky mtZe vytvaret. Zalobkyné pak
pozadovala identitu zaméstnanci zalovaného vytvarejicich dot¢ené dokumenty ,za
poslednich 5 let zpét“. I tato okolnost, tedy vymezeni ¢asového obdobi od minulosti do
soucasnosti, vede k zavéru, ze rozhodujici je, kdo dotéené dokumenty vytvoril, nikoli kdo
je muze vytvaret.

Soud nemuze hodnotit jiné, predchozi zadosti zalobkyné a stim souvisejici postup
zalovaného, popf. postup nadfizeného organu zalovaného pfi vyfizovani stiznosti
zalobkyné. Presto v situaci, kdy zalobkyné v pfedmétné zidosti odkazuje na jiz dfive
zalovanym poskytnutou informaci (a implicitné i na jednu z dfivéjsich zadosti o
informace), musi soud uvazit i celkovy vySe popsany kontext predmétné zadosti. Ten pak
jen potvrzuje zavér soudu, ze si zalovany vylozil predmétnou zadost zalobkyné nespravné.

Zaveér

Na zakladé shora uvedeného soud dospél k zavéru, ze zaloba je divodna, a proto podle §
81 odst. 2 s. 1. s. ulozil Zalovanému povinnost vydat rozhodnuti o zadosti zalobkyné ze dne
10. 3. 2023 o poskytnuti informace, a to do 15 dnt od pravni moci tohoto rozsudku. Soud
dodava, ze zalovany se povinnosti vydat rozhodnuti o odmitnuti zadosti ve lhité soudem

urcené zprosti poskytnutim vsech pozadovanych informaci v téze lhtté (viz napt. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 10. 2009, ¢. j. 4 Ans 4/2009-86).

Shodu s prvopisem potvrzuje M. P.



15. O nahradé nakladu rizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1s. 1. s., podle néhoz ma tcastnik,
ktery mél ve véci plny Uspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem, které
divodné vynalozil, proti uéastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. Jelikoz byla zalobkyné
ve véci zcela Uspésna, ulozil soud zalovanému zaplatit ji nahradu nakladd rizeni. Naklady
zalobkyné predstavuje zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢. Jiné naklady spojené se
soudnim fizenim nebyly zalobkyni konkretizovany ani dolozeny.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvysst spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. zari 2023

Milan Tauber v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. P.



