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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Hlustikem, Ph.D. ve véci

zalobce: S.D.R.R.
statni prislusnost Iracka republika
zastoupen Mgr. Ondfejem Zaoralkem, advokatem
sidlem Kpt. Vajdy 3046/2, 700 30 Ostrava — Zabreh

proti
Vv V4 . - o
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 11. 2022, ¢. j. OAM-993/ZA-ZA11-
K09-R2-2015, ve véci mezinarodni ochrany,

takto:

Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 24. 11. 2022, ¢.j. OAM-993/ZA-ZA11-K09-R2-2015
se zruSuje a véc se vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci na ndhradé nikladd fHzeni ¢stku 12 342 K¢ do 30 dnéi
od pravni moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Ondrteje Zaoralka, advokata, sidlem Kpt.
Vajdy 3046/2, 700 30 Ostrava - Zabteh.

Odivodnéni:
Vymezent véci
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Zalobce se domahal zalobou ze dne 26. 12. 2022 pfezkoumani shora uvedeného rozhodnuti
zalovaného, kterym bylo rozhodnuto tak, ze se zalobci mezinarodni ochrana dle ustanoveni
§12, §13,§ 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zakon o azylu®)
neudéluje. Zalobce zalobou napadl rozhodnuti v celém rozsahu, nebot ho povazuje za vécné
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nespravné, nezakonné a nespravné oduvodnéné a tedy neprezkoumatelné, kdyz dle jeho
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nazoru vydani rozhodnuti predchazelo nezakonné spravni rizeni, které bylo zatizeno vadami
spocivajicimi v nedostatcich provedeného dokazovani, respektive v nespravném hodnocenti
opatrenych podkladt a v ulinéni nespravnych skutkovych zjisténi z opatfenych podklada.
To mélo za nasledek nespravné hmotnépravni posouzeni véci, coz vyustilo v nespravny
vyrok napadeného rozhodnuti.

Zalobce ma za to, ze zalovany nespravnym zpusobem vyhodnotil aktualni situaci v Iraku,
v odivodnéni napadeného rozhodnuti pomiji fadu alarmujicich skutecnosti a ze spisového
materialu dovozuje nespravna skutkova zjisténi a zavéry, které jsou v rozporu se skutkovymi
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zjisténimi obsazenymi ve spravnim spise. Zalobce je presvédcen, ze v jeho pripadé byly
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splnény veskeré zakonné podminky pro udéleni dopliikové ochrany, nebot zalobci v pripadé
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navratu do zemé puvodu hrozi vazna Gjma, a to zejména v podobé vazného ohrozeni jeho
zivota nebo lidské dustojnosti z divodu svévolného nasili, kdyz pachani svévolného nasili na
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civilistech vyplyva ze spravaniho spisu vedeného zalovanym. Zalovany nespravné zodpoveédél
kardinalni otazku tykajici se objektivniho posouzeni bezpecnosti situace vIraku a
objektivniho posouzeni toho, zda vIraku dochazi k muleni ¢ nelidskému nebo
ponizujicimu zachazeni nebo trestani.

Zalobce dale namitl, %e Zalovany v napadeném rozhodnuti dostateéné nenavazal na zji$téni
uc¢inéna Krajskym soudem v Ostravé v rozsudku ze dne 17. 1. 2022, ¢.j. 62 Az 28/2020-141.
Z vyse uvedenych dtvoda zalobce navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti.

Zalovany navrhl zalobu zamitnout. Konstatoval, ze nesouhlasi s obsahem zalobnich namitek,
nebot dle néj nedokladaji namitana poruseni zakonnych ustanoveni. Zalovany zduraznil, ze
na zakladé jim shromazdénych informaci o zemi puvodu zalobce, tj. Iraku, nelze k datu
vydani rozhodnuti klasifikovat situaci v Iraku jako ,totalni konflikt“, nebot takovy konflikt
v M 4 / V.7 A U4 4 / N/ ./ 4 4
vyzaduje, aby svévolné (nerozlisujici) nasili probihalo na velké ¢asti tzemi statu a dosahovalo
M / i M VeV v v/ / 4 v 4 o4 M /
velmi vysokého prahu intenzity, pfiemz zadny z aktualné probihajicich ozbrojenych
konfliktl takové intenzity ani rozsireni nedosahuje. Zalovany neshledal v ptipadé zalobce
zadné skutecnosti, na zakladé kterych by bylo mozné dojit k zavéru, ze by zalobci mélo
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oproti ostatnim ob¢anim Iraku hrozit ve zvySené mife riziko svévolného (nerozlisujiciho)
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nasili ve smyslu § 14 odst. 1 pism. ¢) zakona o azylu. Zalovany ve svém vyjadreni odkazal na
oduavodnéni napadeného rozhodnuti.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze zalobce dne 11. 11. 2019 podal opakovanou zadost o udéleni
mezinarodni ochrany. Pti poskytnuti 4daju k této zadosti uvedl, Ze je svobodny, nema zadné
politické presvédCeni, neni ¢lenem zadné politické strany. O mezinarodni ochranu zada
potteti, poprvé v roce 2015 ve Finsku, podruhé v roce 2015 v Ceské republice. Mezinarodni
ochrana ve formé azylu mu udélena nebyla, v obdobi 27. 4. 2016 az 27. 4. 2018 mu byla
udélena dopliikova ochrana podle § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu. K dtvodim zadosti
o mezinarodni ochranu zalobce uvedl, ze vSechny sdélil jiz ve své zadosti v roce 2015, pricemz
divody se nezménily a plati stale. Jde o skutecnost, ze zalobce pracoval jako stavar ve
vojenském tabote pobliz mésta Kirkdk. Zde se seznamil s muzi, v nichz poznal byvalé
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armadni dustojniky rezimu Saddama Husajna. To oznamil irackym Gradam a policii, nacez
byli tito muzi zadrzeni a uvéznéni. Poté, co byl vojensky tabor obsazen organizaci Islamsky
stat, do$lo k osvobozeni vézid, véetné uvedenych armadnich dastojnikd. Zalobci zadalo byt
telefonicky vyhrozovano, coz pokracovalo, i kdyz si zménil sim kartu. Proto se rozhodl
k odchodu z Iraku. Islamsky stat ovladl oblasti, kde zalobce zil a provadi zde dnosy a
vydirani. Asi pfed pul rokem byl osobami, které zalobci vyhrozovaly, unesen jeho bratranec.
Rodina zalobce se rozprchla, nékdo zije v Jordansku, nékdo v Istanbulu.

Ze spravniho spisu vyplyva, ze zalovany o zadosti zalobce ze dne 11. 11. 2019 rozhodl
rozhodnutim ¢.j. OAM-993/ZA-ZA11-K09-2019 ze dne 15. 5. 2020, kterym fizeni zastavil
podle § 25 pism. i) zakona o azylu. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce zalobu ke
Krajskému soudu v Ostravé, ktery zalobu rozsudkem ¢.j. 62 Az 28/2020-46 ze dne 19. 8.
2021 zamitl. Proti tomuto rozsudku brojil zalobce kasaéni stiznosti, které Nejvyssi spravni
soud vyhovél svym rozsudkem ¢&.j. 1 Azs 292/2021-51 ze dne 19. 10. 2021 a rozsudek
krajského soudu zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni. Krajsky soud v Ostravé nasledné
rozhodl rozsudkem ¢.j. 62 Az 28/2020-141 ze dne 17. 1. 2022, v némz rozhodnuti zalovaného
zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni. Ke zruseni rozhodnuti zalovaného doslo na zakladeé
doplnéni dokazovani zpravami o zemi puvodu zalobce, na jejichz zakladé krajsky soud seznal,
ze bezpecnostni situace v Iraku svéd¢i piinejmensim o tom, ze by zalobci v ptipadé navratu
do zemé puvodu, zejména pak s prihlédnutim k jim tvrzenému azylovému pribéhu, hrozila
vazna Gjma ve smyslu § 14a odst. 2 pism. b) zakona o azylu, tedy muceni ¢i nelidské zachazeni
¢l trestant.

V dal$im fizeni byl zalovany ve smyslu § 78 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. f. s.) vazan pravnim nazorem uvedenym v rozsudku ¢.j. 62 Az
28/2020-141 ze dne 17. 1. 2022. Mél tedy posoudit zalobcovu zadost jako pripustnou a
meritorné ji posoudit s prihlédnutim ke vsemu, co vyslo najevo v fizeni pred krajskym
soudem, resp. co vyjde najevo v prubéhu dalsiho fizeni. Krajsky soud vyslovné zalovaného
zavazal k tomu, ze nezjisti-li skuteCnosti diametralné odlisné, bude na misté, aby zalovany
postupoval prinejmensim podle § 14a odst. 1 a udélil zalobci doplnkovou ochranu z davoda
podle § 14a odst. 2 pism. b) zakona o azylu.

Zalovany, vazan rozsudkem krajského soudu, znovu posoudil zadost zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany. Dne 28. 6. 2022 probéhl s zalobcem dopliiujici pohovor k jeho zadosti
o udéleni mezinarodni ochrany. V ramci pohovoru zalobce sdélil, ze se dtivody, pro které
A4 4 M 4 4 v i i 4 4 o \4 /4 o *
zada o mezinarodni ochranu nezménily. Jako primarni dtvod uvedl, Ze ma strach o svyj
zivot, rad by se vratil do své vlasti a zil se svou rodinou a prateli, ale nema jistotu, ze by mu
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policie pomohla. Od svych sester vi, ze 1idé, ktefi mu vyhrozovali, jsou stale zapojeni do
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vydirani a zabijeni. Byl unesen a zabit jeho bratranec, v pfipadé navratu nema zalobce zadnou
zaruku, ze bude v bezpeci.

Dne 29. 11. 2022 byla zalobci dana moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, vyjadrit se
k nim, navrhnout dalsi podklady rozhodnuti ¢i vyjadrit namitky proti zdrojim informaci a
zplisobu jejich vyuziti. Zalobce této moZnosti nevyuzil, nenavrhl 7adné doplnéni podkladt
pro rozhodnuti ani proti uvedenym zdrojum informaci nevyslovil zadné namitky.

Nasledné dne 24. 11. 2022 rozhodl zalovany napadenym rozhodnutim. Shrnul zde, ze
v prubéhu spravniho fizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym duvodem zadosti zalobce o udéleni

mezinarodni ochrany je obava z pomsty byvalych armadnich dastojnikd rezimu Saddama
Husajna a privrzencu Islamskeho statu, kteti byli na zakladé jeho oznameni zateni. Zalovany
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neudélil Zalobci mezinarodni ochranu, kdyz dle jeho nazoru nebyly naplnény davody dle
zdkona o azylu. Zalovany p¥i svém rozhodovéani vychéazel z informaci, které shromazdil
v prubéhu spravniho fizeni ohledné politické a bezpecCnostni situace a stavu dodrzovani
lidskych prav v Irdku, konkrétné vychazel z informace MZV CR, ¢&,j. 111728-8/2021-LPTP
ze dne 10. 5. 2021, informace MZV CR 121803-6/2021-LPTP ze dne 28. 7. 2021, informace
OAMP - Irak: Bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne 24. 5. 2022, Informace Agentury
Evropské unie pro azyl - Irak: Bezpecnostni situace, leden 2022. Informace Agentury
Evropské unie pro azyl - Doporuceni pro zemi. Irak, éerven 2022 a Informace Ministerstva
zahraniénich véci Iracké republiky.

Co se tyle duvodu udéleni mezinarodni ochrany pro pronasledovani pro uplatiiovani

b / 4 4 4 v / v
politickych prav a svobod ve smyslu § 12 pism. a) zakona o azylu, zalovany konstatoval, ze
v o v 4 4 v/ 4 v/ J v 4 i /e
zalobce v prabéhu spravniho fizeni neuvedl zadné informace o tom, zZe ve své vlasti vyvijel
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¢innosti sméfujici k uplatnovani politickych prav a svobod, pro néz by byl azylove
relevantnim zpusobem pronasledovan. Zalobce potvrdil, Ze nebyl ¢lenem zadné politicke
strany ani se neucastnil politickych aktivit.

K divodu udéleni mezinarodni ochrany dle § 12 pism. b) zakona o azylu, zalovany
nedovodil, Ze by zalobci v pfipadé navratu do vlasti hrozilo pronasledovani z duvodu
v tomto ustanoveni uvedenych, tj. pro jeho rasu, pohlavi, nabozenstvi, narodnost, ptislusnost
k urdité socialni skupiné nebo zastavani uréitych politickych ndzort. Zalobce od podani
prvai zadosti o azyl jako duvod uvadi obavu z vyhruzek vici jeho osobé ze strany byvalych
armadnich dastojnikd napojenych na organizaci Islimsky stat. Zalovany konstatoval, %e aby
bylo mozno hovofit o pronasledovani ve smyslu azylového zakona, muselo by k nému
dochazet ze strany statnich organt Iracké republiky nebo ze strany soukromych osob, jejichz
¢innost by byla témito statnimi organy podporovana ¢i tolerovana a stat by nebyl schopen ¢i
ochoten odpovidajicim zptsobem zajistit ochranu pred takovym jednanim, ptiCemz
divodem jednani musi byt pohnutky zakonem o azylu taxativné stanovené v § 12 pism. b).
V posuzované véci se jednalo o vyhruzky soukromych osob, dale zalovany zduraznil, ze
v zemi puvodu zalobce doslo od jeho odjezdu v roce 2015 k zasadnim a trvalym zménam
bezpecnostni situace ve vztahu k jim prezentovanym potizim a soucasnou bezpectnostni
situaci v zemi nelze povazovat za duvod pro udéleni azylu dle § 12 pism. b) zakona o azylu.

V souvislosti s § 13 zakona o azylu zalovany rozhodl tak, ze azyl se dle tohoto ustanoventi
neudéluje, nebot zalobce nesplriuje davody pro udéleni azylu za Géelem slouceni rodiny.

Zalovany zavérem posoudil, zda zalobce nesplnuje divody k udéleni doplnkové ochrany dle
§ 14a zakona o azylu. Zalovany nezjistil zadnou skutecCnost, ze které by vyplyvalo, ze by
zalobce byl v Iraku vystaven skutecné hrozicimu nebezpeci vazné 4ymy dle § 14a odst. 2 pism.
b) zakona o azylu, tedy muceni ¢i nelidskému zachazeni i trestani. Zalovany opakované
konstatoval, ze v pripadé ptvodct vyhruzek se jedna o soukromé osoby, z vypovédi zalobce
bylo prokazano, ze iracky stat byl v jeho ptipadé ochoten poskytnout mu adekvatni ochranu
v 4 4 4 ~ / v M v v v \4 v/ vV Vv v
pred pronasledovanim. Zalovany uved], Ze je presvédcen, ze v pripadé zalobce rozhodné nelze
dojit k zavéru, ze by mu v pfipadé navratu do vlasti byla irackymi organy odmitnuta ochrana
jeho osoby ¢i ze by jemu poskytnuta ochrana byla nedostatecna. Dle zalovaného vyvoj
bezpecnostni situace v Iraku jednozna¢né poukazuje na to, ze iracké statni organy vynakladaji
v / A 4 i i i i 4 / 4 i / N4 M 4 o
znacné a mnohaleté Gsili o eliminaci vlivu Islamského statu, proti zbyvajicim bojovaikim
Islamskeého statu realizuji rozsahlé protiteroristické akce. K tomu zalovany zduraznil, ze
pravni institut doplnkové ochrany je opodstatnén az v okamziku, kdy cizinci nemuze

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



15.

16.

17.

18.

19.

20.

5 62 Az 21/2022

4 4 Vo 4 v M 4 /v i 4 / 4

poskytnou ochranu vlastni stat, coz je aktualné - po oficialni porazce skupiny Islamsky stat
v 4 / 4 4 eV v 4 v 4 .
a prevzeti kontroly nad Gzemim Iraku - jiz plné schopen. Dle nazoru zalovaného jsou tedy
obavy zalobce bezdtvodné, nebot jak Zalovany v rozhodnuti detailné vyhodnotil, v Iraku
doslo k zasadnim a trvalym zménam bezpeCnostni situace. Dale zalovany uvedl, ze
z informaci obsazenych ve spravnim spise je evidentni, ze v zemi pivodu zadatele neprobiha
takovy ozbrojeny konflikt, jehoz disledky by bylo mozno pokladat ve vztahu k doty¢nému
A /. 4 4 VeV vV Vv 4
za vaznou Wymu dle §14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu, pricemz zalobce neprokazal
dostateCnou miru individualizace, z niz by vyplyvalo, ze pravé jeho osobé hrozi v dusledku
bezpecnostnich incidentd v Iraku zvysené riziko vazné Gymy. Z vyse uvedenych davoda
v / v 4 v v v v M 4 4 4 v 4 v /4
zalovany dospél k zavéru, ze zalobce nespliiuje zakonné podminky pro udéleni doplitkove
ochrany dle § 14a zakona o azylu.

Zalobce nespliiuje podminky pro udéleni dopliikové ochrany dle § 14b zikona o azylu za
Gcelem sloucent rodiny. Proto zalovany dopliikkovou ochranu dle §14a a §14b zdkona o azylu
neudélil.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodu [§ 75 odst. 2 s. f. s.] napadené rozhodnuti,
a dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna. Ve véci soud rozhodl u Gstntho jednani dne 11. 9.
2023, u kterého Géastnici setrvali na svych stanoviscich. Zalobce se u Gistniho jednani vyjadtil
k situaci ve mésté Kirkuk, z néjz pochazi, a to ze pro néj neni mozné se do Iraku vratit, nema
ani 10% Sanci zde zit. Kirkak je odjakziva sporné mésto, pred dvéma tydny zde doslo ke
stretu mezi Araby a Kurdy, bylo zabito 12 osob, informace o tom byla i v éeskych televiznich
novinach.

Nad ramec informaci o situaci v Iraku obsazenych ve spravnim spise, krajsky soud zopakoval
a doplnil dokazovéni o zpravu Ministerstva vnitra CR, Irik, Bezpe¢nostni a politicka situace
v zemi ze dne 17. 5. 2021 a zpravu Ministerstva zahrani¢nich véci CR, Informace o zemi
ptvodu potebné pro FHzeni o udéleni mezinirodni ochrany v CR - Irdk ze dne 3. 10. 2022,
priloha k ¢.5. 128553/2022-LPTP, jez mu byly zaslany zalovanym dne 27. 7. 2023.

Pfedmétem soudniho prezkumu je spravni rozhodnuti zalovaného, kterym zalobci nebyla
udélena mezinarodni ochrana dle ustanoveni § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona o azylu.
Zalovany byl pfi svém rozhodovani vizan rozsudkem zdej$tho soudu &.j. 62 Az 28/2020-141
ze dne 17. 1. 2022, dle néjz mél posoudit zalobcovu zadost jako pripustnou a meritorné ji
posoudit s prihlédnutim ke vSemu, co vyslo najevo v fizeni pred krajskym soudem, resp. co
vyjde najevo v prubéhu dalsiho fizeni. Nezjisti-li pfitom skutecnosti diametralné odlisne,
bude na misté, aby zalovany postupoval prinejmensim podle § 14a odst. 1 a udélil zalobci
doplinkovou ochranu z davodt podle § 14a odst. 2 pism. b) zakona o azylu.

Krajsky soud konstatuje, ze zalovany posoudil zalobcovu zadost jako pfipustnou a
v napadeném rozhodnuti ji meritorné posoudil. Krajsky soud vsak prisvédcuje zalobni
namitce zalobce, ze zalovany nespravaym zpusobem vyhodnotil aktualni situaci v Iraku,
v odtvodnéni napadeného rozhodnuti pomiji fadu alarmujicich skutecnosti a ze spisového
materialu dovozuje nespravna skutkova zjisténi a zavéry, ktera jsou v rozporu se skutkovymi
zjiSténimi obsazenymi ve spravnim spise.

Podle § 14a zakona o azylu plati, ze doplrikovd ochrana se udéli cizinci, ktery nesplriuje diivody
pro udéleni azylu, bude-li v ¥izeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, Ze v jeho pripadé jsou
diivodné obavy, Ze pokud by byl cizinec vrdcen do statu, jehoZ je statnim obéanem, nebo v pripade,
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Ze je osobou bez statniho obcanstvi, do statu svého poslednibo trvalého bydlisté, by mu hrozilo
skutecné nebezpeci vazné ujmy podle odstavce 2 a Ze nemiize nebo neni ochoten z divodu takového
nebezpeci vyuzit ochrany statu, jehoZ je statnim obcanem, nebo svého posledniho trvalého bydlisté.
Za vaznou vjmu se podle tohoto zikona povazuje a) ulozeni nebo vykonani trestu smrti, b) muceni
nebo nelidské i ponizujici zachdazeni nebo trestini Zadatele o mezindrodni ochranu, ¢) vazné
obrozeni Zivota civilisty nebo jeho lidské distojnosti z divodu svévolného ndsili v situaci
mezindrodniho nebo vnitiniho ozbrojeného konfliktu, nebo d) pokud by vycestovdni cizince bylo
v rozporu s mezindrodnimi zdvazky Ceské republiky.

Zasadni pro rozhodnuti o pozadavku zalobce na udéleni mezinarodni ochrany, a to

Ve M v/ v v 4 o 4 4 / 4 / V1LV \4
ptrinejmensim ve formé dopliikové ochrany, zastava konkrétni azylovy pribéh zalobce
v kontextu aktualnich informaci o zemi ptvodu zalobce, tj. Iraku. Zalovany shromazdil
v dostatecném mnozstvi aktualni informace o Iraku, krajsky soud vsak dospél k zavéru, ze
zalovany tyto informace nespravné vyhodnotil ve vztahu k udéleni mezinarodni ochrany ve
formé doplikové ochrany zalobci.

Je skute¢nosti, Ze situace v Irdku se od roku 2015, kdy Zalobce poprvé pozadal v Ceské
republice o mezinarodni ochranu, zménila. Informace o situaci v Iraku, které jsou soudasti
spravniho spisu, potvrzuji oficialni porazku Islamskeého statu v prosinci 2017, rozhodné
z nich vsak nelze dovodit, ze by v Iraku doslo k takovym zasadnim a trvalym zménam
situace, ze udéleni mezinarodni ochrany zalobci neni zapotfebi. K proménlivé a nestabilni
bezpecnostni situaci v Iraku se v posledni dobé nékolikrat vyjadroval i Nejvyssi spravai soud,
ktery opakované dovodil, ze z podkladt zalovaného nevyplyva, ze by nynéjsi situace byla jiz
natolik stabilizovana, aby cizinci nepotfebovali mezinarodni ochranu (viz rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 5 Azs 66/2021-32 ze dne 9. 2. 2022; ¢.j. 1 Azs 202/2021-33 ze
dne 20. 9. 2021; ¢.j. 1 Azs 292/2021-51 ze dne 19. 10. 2021; ¢.j. 10 Azs 510/2021-52 ze dne 11.
5.2022).

Z4dnou pozitivni zménu nelze dovodit ani z aktulnich zprav o Iriku, které jsou soudasti
spravniho spisu. Ve zpravé OAMP o bezpelnostni a politické situaci v zemi z roku 2022 se
uvadi, ze v Iraku sice neprobiha obdanska valka ani konflikt sjinou zemi, ale od druhé
poloviny roku 2019 zacala aktivita Islamského statu znovu nartstat a jeho bojovnici
predstavuji pokracujici hrozbu. Béhem roku 2021 zlstavala bezpecnostni situace v mnoha
oblastech nestabilni, a to nejen kvuli dtoktim Islamského statu a jeho ptidruzenych bunék,
ale 1 v dasledku sporadickych boji mezi irackymi bezpe¢nostnimi silami a pritomnosti milici,
které nejsou plné pod kontrolou vlady. Ve zpravach Evropské agentury pro azyl
(Bezpecnostni situace z ledna 2022 a Doporuceni pro zemi: Irak z éervna 2022) se dale uvadi,
ze Irak se v roce 2021 stale potykal s vice ozbrojenymi konflikty probihajicimi v riznych
guvernoratech a svévolné nasili je pachano v ruznych castech Iraku v ruzné mire. Konkrétné
ve vztahu k provincii Kirktk, kde zalobce dle svych slov cely zivot bydlel, se uvadi, ze tato
oblast je sice pod kontrolou centralni vlady, soucasné vsak skupina Islamsky stat provadéla
v této oblasti asymetrické utoky, jejichz teréem byli civilisté a bezpecnostni sily. Za dobu od
srpna 2020 do fijna 2021 bylo vtomto regionu zaznamenano 137 bitev, 107 incidentt
v podobé vybucht ¢i nasilnosti pachanych na dalku a 35 pripad nasilnosti, z toho vétsina se
odehrala v okrese Daquq. Agentura Evropské unie pro azyl konstatuje, ze v této provincii
dochazi ke svévolnému nasili, byt nikoliv ve zvysené mire.

Ve zpravé Ministerstva vnitra CR, Irak, Bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne 17. 5.
2021 se mimo jiné uvadi, ze teroristicka skupina Islamsky stat, ktera byla v Iraku oficialné
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porazena pocatkem prosince 2017, se preorganizovala a je stale aktivni. Po prudkém poklesu
Gtoku v roce 2018 zalala aktivita Islamskeho statu od druhé poloviny roku 2019 znovu
o . ’ . /7 7 ’ \ 4 v v
narustat a bojovnici Islamského statu tak predstavuji skute¢nou hrozbu. Béhem roku 2020
zustavala bezpecCnostni situace v mnoha oblastech nestabilni nejen kvili obcasnym dtokiim
Islamského statu a jeho pfidruzenych bunék, ale i z divodu sporadickych boji mezi irackymi
bezpecnostnimi silami a Islamskym statem v odlehlych oblastech a pfitomnosti milici, které
nejsou plné pod kontrolou vlady. Dochazelo také k sektarskému, etnickému a finanéné
motivovanému nasili. Irak se stale Castéji stava déjistém konfrontaci mezi Spojenymi staty a
Iranem. Dale ve zpravé Ministerstva zahranicnich véci CR, Informace o zemi ptvodu
v, / v/ ’ v ’ s 7 ’ > / /. V
potrebneé pro fizeni o udéleni mezinarodni ochrany v CR - Irak ze dne 3. 10. 2022, konkrétné
k situaci ve mésté Kirkuk je uvedeno, ze Kirkik nebyl nikdy Islamskym statem obsazen,
presto v Kirktku a jeho okoli dochazi k prilezitostnym Gtokim zejména na ozbrojené slozky
a v okoli Kirkuku také dochazi k tnosim vesnicanu a pozadovani vykupného za jejich
propusténi, jakozto forma ziskavani finanénich prostredku pro dalsi fungovani Islamského
4
statu.

Z uvedenych zprav dle nazoru krajského soudu vyplyva, ze byt jiz ztejmé nelze v pripadé
Iraku hovofit o ,totalnim konfliktu®, tak se na druhou stranu nejedna o pouha lokalni
ohniska, ale konflikt je roz$iten na rizné ¢asti statu a dosud nedoslo k tak trvalym a zasadnim
v 4 i v v 4 M 4 4 v v /4

zménam situace, ze by udéleni mezinarodni ochrany ve formé doplnkové ochrany nebylo
zapotfebi. Hrozba vazné Gjmy zalobci podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zdkona o azylu tak
s ohledem na bezpecnostni situaci v Iraku podle presvédceni krajského soudu nadale trva, a
to tim spise, ze zalobce pochazi z mésta Kirkuk, kde zil cely zivot. Krajsky soud neprehleéd],
v 4 Ve i .. i /. J4

ze Evropska agentura pro azyl oznadila provincii Kirkiuk za oblast, kde dochazi ke

/4 / a4 M M /4 7V M v 4 VVv/ 4 M M /
svévolnému nasili, ale nikoli ve vysoké mife, proto je pozadovana vyssi mira jednotlivych
o 4 4 4 4 v / o o 4 v 1 /4 / /. 4
prvkl k prokazani zavaznych dtvodid domnivat se, ze civilista vraceny na toto uzemi by byl
4 4 v/ /v A v 4 b v /7 v M

vystaven realnému nebezpeli vazné 4jmy ve smyslu ¢l. 15 pism. ¢) kvalifikacni smérnice.
Uvedenym doporucenim se krajsky soud neciti byt vazan a ma za to, ze k podobnému
rozliSovani miry svévolného nasili na ,vysokou“ a ,méné vysokou® je tfeba ptistupovat
obeztetné. Podle presvédceni krajského soudu informace Evropské agentury pro azyl o
mnozstvi utokt v provincii Kirkuk jsou dostatecné pro zavér, ze v dané oblasti v rozhodné
dobé hrozba svévolného nasili v dasledku vnittniho ozbrojeného konfliktu trvala.

Zalovany se dale nedostate¢né vyporadal s hrozbou vazné Gjmy zalobci podle § 14a odst. 2
’ / v s . /v VY / ’ o
pism. b) zakona o azylu (mudeni nebo nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo trestani).
Zalovany se v napadeném rozhodnuti této otazce podrobné vénoval na str. 10-12, nicméné
azylovy pribéh zalobce a vyhruzky, kterym byl vystaven ze strany byvalych armadnich
dustojnikd napojenych na teroristickou skupinu Islamsky stat, neposuzoval v kontextu

/ 4 v 4 i 4 M 4 4 v / i / ./ M /
realné bezpecnostni situace v Iraku, jak o ni mluvi veskery spisovy material. Krajsky soud
souhlasi s tvrzenim zalovaného, ze iracky stat by s nejvétsi pravdépodobnosti byl ochoten

v . . Y / o o * V.oV A ’
poskytnout zalobci ochranu, nicméné z provedenych dikaza jednoznacné vyplyva, ze iracky
stat neni realné schopen takovou ochranu zajistit, kdyz Islamsky stat je aktivni na uzemi
celého Iraku, jeho bojovnici predstavuji skute¢nou hrozbu a tnosy osob jsou v Iraku realitou.
Prestoze je provincie Kirkik pod kontrolou centralni vlady, Islamsky stat zde provadél

. /7 o e v v [ LA v 7 . ’ / v

asymetricke utoky, jejichz tercem byli civilisté 1 bezpecnostni sily. Krajsky soud ma za to, ze
4 v 4 / \4 \4 i v/ v 4 4 i v/ / v 4
zavér zalovaného, ze by zalobci v pripadé navratu do Iraku nehrozilo pfimé a bezprostfedni
nebezpeci vazné Gjmy ve smyslu podle § 14a odst. 1 a 2 pism. b) zakona o azylu, nebot je
dostacujici ochrana zalobce ze strany irackého statu, neobstoji a takovy zavér nema oporu ve
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4 4 i /4 4 v V. o/ \4 v % A
spravnim spise. Naopak zde uvedené zpravy nasvédcuji tomu, ze obavy zalobce z vazné 4ymy
ve smyslu podle § 14a odst. 2 pism. b) zakona o azylu jsou realné.

Zavér a niklady rizeni

Na podkladé vyse uvedenych skutecnosti krajsky soud napadené rozhodnuti zrusil podle §
78 odst. 1, 4 s. f. s. a véc vratil véci zalovanému k dal$imu fizeni. V dal$im fizeni je zalovany
podle § 78 odst. 5 s. t. s. vazan pravnim nazorem krajského soudu. Bude na zalovaném, aby
se opétovné zabyval zalobcovou zadosti, a s prihlédnutim k jeho azylovému pribéhu jeho
situaci posoudil jak optikou  § 14a odst. 2 pism. b), tak také § 14a odst. 2 pism. c) zakona o
azylu. Nebudou-li v dalSim fizeni vyvraceny shora uvedené obavy z vazné Gjmy hrozici
zalobci tak hrozba svévolného nasili v disledku vnitfniho ozbrojeného konfliktu, udéli
zalovany zalobci dopliikovou ochranu.

O nahradé naklada tizeni mezi zalobcem a zalovanym bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.
v > Vv v/ 4 v 7/ Vv / 4 oVe* V / 4 4

f.s., nebot zalobce byl v fizeni procesné Gspésny a ma tak vidi zalovanému pravo na nahradu
nakladt fizeni. Naklady fizeni zalobce tvofi naklady pravniho zastoupeni zalobce
advokatem, a to

- odména advokata za zastupovani v fizeni ve vysi 3 100 K¢/dkon pti téchto
Gkonech pravni sluzby dle § 7, § 9 odst. 4 pism. d) vyhl. ¢. 177/1996 Sb.

a) priprava a prevzeti véci
b) sepis zaloby
¢) tdcast u tGstniho jednani dne 11. 9. 2023

9 300
K¢

- pausalni nahrada hotovych vydaja advokata ve vysi 300 K¢/tkon pii shora
uvedenych ukonech pravni pomoci dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢ 177/1996 Sb.

900
K¢

Celkem vcetné DPH 21% 12 342 K¢

Soud ulozil zalovanému zaplatit zalobci na nahradé naklada rizeni uvedenou castku, a to dle
§ 64 s. 1. s. ve spojeni s § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho radu (dale
jen »0. 8. I.%), ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni k rukdm advokata, ktery zalobce
v fizeni zastupoval. Vzhledem k odlisné Gpravé soudniho fadu spravniho a obcanského
soudniho fadu, tykajici se nabyti pravni moci rozhodnuti (srovnej § 54 odst. 5 s. t. s., § 159,
§ 160 odst. 1 o. s. 1), ulozil Zalovanému povinnost zaplatit ndhradu nakladd fizeni ve lhaté
30 dnt od pravni moci rozsudku.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt od dorucenti
tohoto rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.
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Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, muze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 11. zari 2023

JUDr. Petr Hlustik, Ph. D.

samosoudce
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