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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu slozeném z predsedkyné JUDr. Véry Siménkové,
a soudct Mgr. Miroslava Makajeva a Mgr. Josefa Straky v pravni véci

zalobce: E.B.,
bytem X,

zastoupen advokatem Mgr. Martinem Kainem,
se sidlem Nadrazni 58, Praha,

proti

zalovanému: Krajsky tfad Stfedodeského kraje,
se sidlem Zborovska 81, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 4. 2023, ¢. j. 057597/2023/KUSK,

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizent.

III. Zalobci se ve lhiité 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve
v 3 000 K&

Odtivodnéni:

Zalobce se 7alobou domah4 zrudeni shora oznaéeného rozhodnuti zalovaného, kterym bylo
zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno usneseni Méstského uradu Beroun (dale jen ,,méstsky
Grad®) ze dne 8. 11. 2022, ¢. j. MBE/73974/2022/SPR-NPa. Timto usnesenim méstsky afad
rozhodl podle § 28 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,spravni rad®), ze zalobce neni Gcastnikem pfestupkového fizeni vedeného proti
pani M. P..

Soud se nejprve zabyval tim, zda lze Zalobu vécné projednat. Dospél pritom k zavéru, ze
nelze, nebot nejsou splnény zakonem stanovené podminky pro ftizeni o zalobé a tento
nedostatek je neodstranitelny.

Zaloba proti rozhodnuti spravniho organu je podle § 68 pism. €) zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,s. f. s.%), nepfipustna tehdy,
wdomadha-li se prezkoumani rozhodnuti, které je z prezkoumdani podle toboto nebo zvldstniho
zdkona vylouceno®. Podle § 70 pism. a) s. t. s. jsou ze soudniho prezkoumani vylouleny
Gkony spravniho organu, které nejsou rozhodnutimi.

Uvodem soud predesil4, Ze rozhodnuti o (ne)castenstvi dle § 28 odst. 1 spravniho Fadu jsou
obecné ve spravnim soudnictvi prezkoumatelna (viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 2. 7. 2015, ¢. j. 9 As 222/2014-147). To vsak plati pouze v pripadé, ze fizeni, o
Gcast v némz Ucastnik usiluje, stale bézi - tj. neni v ném meritorné rozhodnuto. Otazkou,
jak postupovat v pripadé, kdy je o tcastenstvi rozhodnuto az po rozhodnuti v meritu véci,
se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 31. 3. 2020, ¢.j. 1 As 369/2019-33, v némz
uvedl, ze ,Zdvéry rozsudku ¢ j. 9 As 222/2014-14 lze shrnout tak, Ze spravni orgin miiZe
postupovat dle § 28 odst. 1 spravniho ¥ddu do doby, neZ je ve véci meritorné rozhodnuto. Jestlize
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tedy tvrzeny opomenuty wcastnik vystoupi aZ poté, co jiz spravni organ ve véci rozhodl, neni
postup podle uvedeného ustanoveni namisté. Opomenury icastnik se vsak miiZe branit proti
meritornimu rozhodnuti odvolinim ¢ ndvrbem na obnovu 7izeni. Nejvyssi spravni soud v
citovaném rozsudku uzavrel, Ze pokud spravni orgin vydal rozhodnuti o vicastenstvi podle § 28
odst. 1 spravniho v¥adu v dobé, kdy jiz takové rozhodnuti nemohl vydat, tj. spravni ¥izeni jiz bylo
skonceno vydanim rozhodnuti, nejednd se o itkon, kterym se zakldada, méni, rusi nebo zavazné
urcuje pravo nebo povinnost Zalobce. Nejde tedy o rozhodnuti ve smyslu § 65 s. 7. s., a soud jej
nemiize s obledem na § 70 pism. a) s. 7. s., prezkoumat (viz bod 34 rozsudku)“

V projednavané véci ze spravniho spisu vyplynulo, ze prestupkové fizeni bylo ukonéeno
zastavenim fizeni, a to usnesenim méstského Uradu ze dne 30. 5. 2022,
¢. j. MBE/36930/2022/SPR-NPa, které nabylo pravni moci dne 17. 6. 2022. Rozhodnuti
o (ne)castenstvi zalobce vsak bylo vydano az dne 8. 11. 2022. S ohledem na zavéry shora
citované judikatury se proto nejedna o tkon, kterym se zaklada, méni, rusi nebo zavazné
urcuje pravo nebo povinnost zalobce a nejde tedy o rozhodnuti ve smyslu § 65 s. 1. s.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. soud usnesenim odmitne navrh, je-li podle tohoto zakona
nepripustny. Protoze zalobce podal zalobu proti tkonu zalovaného, ktery je ze soudniho
prezkumu podle § 68 pism. €) ve spojeni s § 70 pism. a) s. I. s. vyloucen, postupoval soud
podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. a zalobu odmitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je zalozen na ustanoveni § 60 odst. 3 vété prvni s. 1. s., podle
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niz zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizent, bylo-li fizeni zastaveno nebo

zaloba odmitnuta.

Jelikoz fizeni skonéilo odmitnutim zaloby pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®), rozhodl rovnéz o vraceni zalobcem zaplaceného
soudniho poplatku za podani zaloby ve vysi 3 000 K¢. Tato c¢astka bude zalobci vracena z
Gc¢tu soudu do tticeti dnt od pravni moci tohoto usnesent (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 3. fijna 2023

JUDr. Véra Siménkova, v. r.
predsedkyné senatu
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