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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z Mgr. Radovana Havelce a soudcu
JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce M. P.,
zastoupeného Mgr. Jaroslavem Hanusem, advokatem se sidlem Ceské Budéjovice, Zizkova
tfida 183/33, proti Zalovanému Krajskému tdFadu Jiholeského kraje, sesidlem Ceské
Budéjovice, U Zimniho stadionu 1952/2, za Gcasti osob: ) OMEGA & partners, s. r. 0., se
sidlem Praha 4, Jana Ruzicky 1143/11, zastoupena Mgr. Ondrejem Trnkou, LL. M.,
advokatem se sidlem Ceské Bud&jovice, Premysla Otakara II. 123/36, II) EG.D, a.s.,
se sidlem Brno, Lidicka 1873/36, IIl) CETIN, a.s., se sidlem Praha 9, Ceskomoravska
2510/19, IV) Teplirna Ceské Bud§jovice, a.s., se sidlem Ceské Budéjovice, Novohradska
398/32, V) Ing. arch. J. K., VI) J. H., VI) M. M., VIII) M. V., IX) F. S., X) K. H., v fizeni
o kasa¢ni stiZnosti osoby zli¢astnéné na ¥zeniI) proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 18. 5. 2022, ¢. 5. 61 A 40/2021-135,

takto:

Na misto osoby zGcastnéné na rizeni I) vstupuje do fizeni spolecnost UBV projekt s. r. o.,
se sidlem Praha 1, Rybna 716/24, IC: 07627203.

Oduavodnéni:

[1]  Vcas podanou kasa¢ni stiznosti napadla osoba zidlastnéna na rizeni I (dale jen
JstéZovatel®) rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich, & j. 61 A 40/2021-135,
jimz krajsky soud k zalobé zalobce zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 10. 2021, ¢. .
KUJCK 105606/2021, a vratil mu véc k dalsimu fizeni. Rozhodnutim zalovaného bylo
potvrzeno rozhodnuti Magistritu mésta Ceské Budgjovice zedne 11.6.2021, ¢&.j.
SU/71/2021-18 (dale jen ,stavebni povoleni®). Vyrokem I. stavebniho povoleni byla podle §
115 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon)
povolena ,novostavba bytového domu 1. PP - 6. NP, 33 bytu v ulici X na pozemku parc. ¢ XA,
XB a XC vk 4. X“ (dale jen ,zamér"); vyrokem IL stavebniho povoleni byly stanoveny
podminky pro provedeni stavby a vyrokem III. byly stanoveny podminky pro uzivani
stavby bytového domu.

[2]  Dne 26. 7. 2023 obdrzel Nejvyssi spravai soud spoleCny navrh stézovatele a
spolecnosti UBV projekt s. r. o., se sidlem Praha 1, Rybna 716/24, IC: 07627203, na vstup
spolecnosti UBV projekt s. r. o. do fizeni na misto stézovatele podle § 107a obcanského
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soudniho radu (dale jen ,o0.s. 1.“) ve spojeni s § 64 soudniho fadu spravniho (dale jen
»S. . 8.“). Navrhovatelé uvedli, ze doslo k odstépenti casti jméni stézovatele a odstépena Cast
byla spojena s jiz existujici nastupnickou spolecnosti UBV projekt s.r.o. Preména stézovatele
byla schvalena rozhodnutim jediného spole¢nika rozdélované spolecnosti (stézovatele) a
nastupnické spolecnosti (UBV projekt) dne 12.6.2023 s rozhodnym dnem 1. 1.2023.

Pfeména nabyla (¢innosti zapisem do obchodniho rejstiiku ke dni 12. 6. 2023.

[3]  Vyclenénou (odstépenou) casti jméni, ktera presla na nastupnickou spolednost,
bylo mj. vlastnické pravo k pozemkum parc. ¢ XA, XB a XC, vse v k. 0. X, véetné vsech
prav a povinnosti, které s nimi souviseji. Vklad do katastru nemovitosti byl proveden dne
1.7.2023, o ¢emz svédci také prilozeny vypis z katastru nemovitosti prokazujici stav ke dni
24.7.2023. Jak vyplyva z odst. [1] tohoto usneseni, posuzovany zamér je umistén pravé na
téchto pozemcich. Predlozeny navrh obsahuje souhlas nastupnickeé spolednosti s jejim
vstupem do rizeni vedeného Nejvyssim spravnim soudem pod sp. zn. 3 As 169/2022 a plnou
moc udélenou nastupnickou spolecnosti advokatovi Mgr. Ondfeji Trnkovi, LL.M., pro
zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti.

[4] Podle § 64 s. 1. s. nestanovi-li tento zdkon jinak, pouziji se pro ¥izeni ve spravnim
soudnictvl primérené ustanoveni prvé a treti Casti obcanského soudniho 7ddu.

[5] Podle § 107a odst. 1 o. s. f. muze zalobce d¥ive, nez soud o véci rozhodne, navrbhnout,
aby nabyvatel prava nebo povinnosti, popripadé ten, kdo prevzal vyjkon vlastnického priva k
majetku, o néjz v ¥izeni jde, vstoupil do 7izeni na misto dosavadniho scastnika; to neplati v
pripadech uvedenych v § 107. Dle odst. 2 tohoto ustanoveni soud navrbu usnesenim vyhovi,
Jestlize se prokdZe, Ze po zahdjeni ¥izeni nastala pravni skutecnost uvedend v odstavci 1, a jestlize
s tim soublasi ten, kdo md vstoupit na misto Zalobce; soublas Zalovaného nebo toho, kdo md
vstoupit na jeho misto, se nevyzaduje.

[6]  Navrhovatelé predlozili spolu snavrhem na zménu ucastnika fizeni podklady
(vypis z obchodniho rejstriku, Uplné znéni premény spoleCnosti a vypis z katastru
nemovitosti), prokazujici prevod vlastnického prava k pozemkim uvedenym v odst. [1] a
souhlas nastupnické spole¢nosti UBV projekt se vstupem do tizeni. V posuzovaném pripadé
se kasalni stiznost tyka soudniho pfezkumu stavebniho povoleni, kterése upina
k pozemkim identifikovanym v odst. [1] vySe, nikoli ptimo a vyluéné k osobé stézovatele;
M ’ 7 v Vo v vV Vv v/ 4 v v 4
jedna se tak rozhodnuti in rem, u néhoz je zména v osobé zalobce pripustna. Soucasné plati,
ze spole¢nost OMEGA & partners, s. r. 0., vystupuje v fizeni pred Nejvys$im spravnim
soudem v postaveni stézovatele, tedy v obdobném postaveni, jako Zalobce v ob¢anském
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soudnim fizeni (je v daném frizeni dominus litis). Nejvyssispravni soud proto dospél
k zavéru, ze (i) byly splnény podminky vyplyvajici z § 107a odst. 2 o.s. f., a (ii) toto
ustanoveni lze v nyni projednavané véci (za pouziti § 64 s. t. s.) aplikovat. Proto zménu
v osobé stézovatele pripustil.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).



V Brné dne 18. tijna 2023
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pokradovani

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



