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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Foltase a soudct Lenky
Krupic¢kové a Davida Hipsra v pravni véci zalobkyné: BELFORTE s. r. o. v likvidaci, se
sidlem Ptatelstvi 135/80, Praha, proti zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi, se sidlem
Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 20. 6. 2023, ¢. j. 10 Af 25/2022-50,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vy$i 5000 K¢, ktery bude Zalobkyni
vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnt od pravai moci tohoto
usneseni.

Odtavodnéni:

[1]  Méstsky soud v Praze (dale téz ,méstsky soud®) zamitl rozsudkem ze dne 20. 6. 2023,
¢.j. 10 Af 25/2022-50, zalobu zalobkyné ve véci vyméteni dané z pfidané hodnoty za
zdatiovaci obdobi srpen 2016.

[2]  Zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) podala proti rozsudku méstského soudu
v v 4 I vV . 4 4 ’ 4 ’ vV v /
vCas kasalni stiznost prostrednictvim svého pravniho zastupce pred meéstskym soudem
(JUDr. Matous$ Jira, dale téz ,zastupce®). Kasacni stiznost vSak neobsahovala vsechny
nalezitosti ve smyslu § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
Vevy Vv * 0 4 /v Vv «
pozdéjsich predpisa (dale téz ,s. f. s.).

[3]  Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stéZovatel zastoupen advokdtem; to neplati, md-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedni nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonii vyzadovdno pro vykon advokacie.

[4] Podle § 106 odst. 1 s. t.s. musi kasacni stiznost kromé obecnych naleZitosti podani
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych duvodii jej
stéZovatel napadd avidaj otom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati
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obdobné. Podle § 106 odst. 3 véty prvni s. t. s. nemad-li kasacni stiznost vsechny ndleZitosti jiz
P71 jejim podand, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve Ibiité jednoho mésice od doruceni usnesent,
kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podani.

[5]  Stézovatelka v kasacni stiznosti neuvedla, zjakého divodu byla kasacni stiznost

podana, v jakém rozsahu rozsudek méstského soudu napada a ceho se kasacni stiznosti

domaha. Stézovatelka rovnéz neuhradila soudni poplatek za kasacni stiznost a neprokazala
4 ’ 4 v/ 4 Vv . VVv/ 4 ’

pravni zastoupeni pro rizeni pred Nejvyssim spravnim soudem ve smyslu § 105 odst. 2
v vV Vv . Ve v 4 /v . v 4

s. f. s. Stézovatelka sice dolozila ke kasacni stiznosti plnou moc, tato vSak zvoleného

zastupce neopraviiovala k podani kasalni stiznosti za stézovatelku, ani k jejimu zastupovani

v fizeni o kasacni stiznosti. K takovému jednani zastupce neopraviiovala ani plna moc

zalozena ve spise méstského soudu na ¢. 1. 28.

[6] Podle §37 odst.5 s.f.s.predseda senatu wusnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ihitu. Nebude-li poddni v téro lhité doplnéno nebo
opraveno a v vizeni nebude mozZno pro tento nedostatek pokracovat, soud ¥izeni o takovém
poddni usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni diisledek. O tom musi byt podatel ve
vyzve poucen.

[7]  Nejvyssi spravni soud proto stézovatelku vyzval usnesenim ze dne 3. 8. 2023,
¢.j. 7 Afs 182/2022-8, aby ve lhtté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni
poplatek za kasacni stiznost ve vys$i 5 000 K¢. Zaroven ji vyzval, aby ve lhité jednoho mésice
ode dne dorudeni tohoto usneseni odstranila vady kasa¢ni stiznosti a pravniho zastoupeni.
Zavérem ji poucil o procesnich nasledcich pro pfipad, ze této vyzvé nebude ve stanovené
lhuté vyhovéno. Vyzva byla stézovatelce dorucena dne 8. 8. 2023 a zastupci dne 31. 8. 2023.
Stézovatelka sice ve lhtté uhradila soudni poplatek, avsak vady kasaéni stiznosti a pravniho
zastoupeni ve lhuté, tj. do 2. 10. 2023, neodstranila. Neucinila tak ani do vydani tohoto
,
usneseni.

[8]  Jelikoz kasac¢ni stiznost neobsahuje vSechny nalezitosti, pro tento nedostatek nelze
v fizeni pokracCovat, a stézovatelka pres vyzvu soudu neodstranila vady kasacni stiznosti ani
nedostatek podminek fizeni o kasacni stiznosti, pristoupil Nejvyssi spravni soud
k odmitnuti kasacni stiznosti dle § 37 odst. 5s. t. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[9]  Vyrok II o nahradé nakladd fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s. (ve spojeni s § 120
s. f.s.), podle néhoz nema zadny zGcastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

[10]  Vyrok III vychazi z toho, ze stézovatelka v kasacnim rizeni uhradila soudni poplatek
ve vy$i 5000 K¢, avSak Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl bez vécného
projednani (viz vyse). Soud proto rozhodl o vraceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢
stézovatelce, a to na zakladé § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, resp. § 10a téhoz zakona. Uvedena dastka bude
stézovatelce vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni moci tohoto
usneseni.
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pokracovani

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 11. tijna 2023

Tomas Foltas
predseda senatu



