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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Martinem Kopou ve véci

zalobce: P.P.
X
zastoupen Mgr. Lenkou Mitackovou, advokatkou
Stefinikova 2529, 760 01 Zlin
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 13. 2. 2023, ¢. j. X,
takto:

I.  Zaloba se zamit.

II.  Zalobce nemd prdvo na ndhradu nakladd ¥izeni.

III. Zalované se neprizndva nahrada nakladu fizeni.

Odtvodnéni:
I. Podstata véci

Zalovana sniZila Zalobci invalidni déichod pro invaliditu II. stupné na invaliditu I. stupné.
Zalobce je ovsem toho nazoru, ze jeho pracovni schopnost poklesla ve vyssi mire. Krajsky
soud proto musel posoudit, zda tomu tak skutecné je.

II. Rozhodnuti Zalované a souvisejici skutkové okolnosti véci

Zalobce pobiral invalidni dchod pro invaliditu II. stupné. Na konci srpna 2022
pozadal o jeho zvySeni na invaliditu III. stupné. Zalovana ovsem rozhodnutim ze dne
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11.11. 2022, ¢. j. X, snizila zalobci vy$i invalidniho dichodu nainvalidni dichod
pro invaliditu L. stupné (,prvostupniové rozhodnuti®). Podkladem pro toto rozhodnuti byl
posudek posudkového lékare Okresni spravy socialniho zabezpecCeni ve Zliné (,prvni
posudek o invalidité), ktery dospél k zavéru, ze zduvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobce o 40 %.

Za rozhodujici pridinu  dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti prvni posudek o invalidité
oznacuje chronické selbini ledvin. Prvni posudek toto zdravotni postizeni podradil pod
kapitolu XIV. (postizeni mocové apohlavni soustavy), oddil A (postizeni mocové
soustavy), polozku 7c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro ulely invalidity (,vyhlaska®). Toto ustanoveni hovofi o stavu po
kombinované transplantaci ledviny a pankreatu pfi stabilizaci renalnich a pankreatickych
funkci a bez vyskytu komplikaci.

Zalobce podal proti prvostupnovému rozhodnuti namitky. Povazoval ho za nespravné
a nezakonné. Poukazoval na to, ze se jeho stav od minulého posouzeni v roce 2021 zhorsil.
Prvni posudek byl ve svych zavérech zcela nespravny. Zalovana dostatecné neodtvodnila
v / ’ , . . v
prehodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti a neposoudila ho komplexné. Zalobce
v namitkach podrobné rozebral nejen fakticky zdravotni stav, ale také jeho subjektivni
4 Ve b i 4 A v 4 4 / /v / v 4
posouzeni. Pripojil 1 osobni vyjadrent, které se tykalo péce o syna a také uplatnéni na trhu
prace s ohledem na zhorseni zdravotniho stavu.

V fizeni o namitkach probéhlo noveé posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Novy posudek
o invalidité posudkového lékare zalované z pracovisté v Brné ze dne 6. 2. 2023 (,druhy
posudek®) dospél ke stejnému zavéru jako prvni posudek, pokud jde o rozhodujici pricinu
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce. Prvni posudek ovsem podle druhého posudku
vychazel zchybného posouzeni, pokud jde uréeni rozhodné polozky podle prilohy
vyhlasky. Polozka zvolena prvnim posudkem se tyka hodnoceni kombinované
transplantace ledviny a slinivky, ¢imz ovsem zalobce netrpi. Namisto toho druhy posudek
zvolil polozku pro ledvinné selhavani (Stépu) jako v roce 2012. Jde o stredné tézké
postizeni ve stadiu III. az IV., kde se pokles pracovni schopnosti stanovuje v rozmezi 40-50
%. Kvuli profesi automechanika ji druhy posudek hodnotil sttedem pasma taxace na 45 %.
Rozsah péce o syna doklada, Ze se nejedna o stav se znaénym snizenim vykonnosti pti
béZzném zatizeni. Proto je hodnoceni poklesu pracovni schopnosti ve vys$i 45 %
odpovidajici.

Zalovana na zakladé druhého posudku o invalidité zamitla nimitky Zalobce a potvrdila
prvostupriové rozhodnuti svym rozhodnutim ze dne 13. 2. 2023, ¢. j. X (y,rozhodnuti
zalované®).

IIL. Zaloba

Zalobce namitd, Ze rozhodnuti Zalované o sniZeni stupné invalidity nebylo spravné.
Objektivné nezohledtiovalo jeho zdravotni stav. Zalobce nesouhlasi, %e od posledniho
posouzeni pro ucely invalidity jeho zdravotni stav nedoznal posudkové vyznamné zmény
stavu. Ledvina mu po transplantaci nefunguje, jak ma, coz plynulo z pfedchoziho posudku
o invalidité z konce ledna 2021. Stile ma vysoké hodnoty skodlivych latek v krvi. Trpi
Gnavou a nevolnosti. Diky 1ékim, které snizuji imunitu, je ¢asto nemocny.
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Zalobce k alobé ptiloZil zpravu ofettujici lékatky, podle kterého se citi hodné unaveny,
nevykonny. Ma bolesti bederni patere. Trpi obcas nechutenstvim a zhubl. Nyni vazi 70 kg
ptisvych 174 cm. Musi pouzivat léky od bolesti, ob¢as musi prijit na injekce. Nedokaze
wit delsi trasu, béhem dne musi odpoéivat. V prosinci 2021 prodélal Covidovou
pneumonii, hospitalizovali ho tehdy. Tato nemoc ho také velmi vycerpala. OSetrujici
1ékarka uzavrela, Ze nemuze soustavné pracovat.

Kromé toho zalobce predlozil posudek o zdravotnim stavu pro okresni spravu socialniho
zabezpeleni a potvrzeni MUDr. S. z listopadu 2022, ze kterého vyplyva zhorseni vidéni na
pravé oko, levé oko jiz artefakické (s umélou nitroocni ¢ockou - pozn. soudu). Vzhledem
k nutnosti dlouhodobého uzivani kortikosteroid lze ocekavat i dalsi ocni komplikace
pti dlouhodobém uzivani imunosupresiv a chronickém selhani ledvin. Pfi dalsim zhorsent
vidéni bude treba operace sedého zakalu. Ve zbytku zalobce odkazal na své namitky
proti prvostupnovému rozhodnuti. Navrhl takeé, aby jeho zdravotni stav pro ucely
soudniho fizeni posoudila posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
(,posudkova komise®).

IV. Vyjadfeni Zalované a zadani tretiho posudku

Presvédceni zalobce o tom, ze mu nalezi invalidita vyssiho stupné, je podle zalované pouze
jeho subjektivnim pocitem. Nema oporu ve vysledcich provedeného dokazovani. S
ohledem na namitky zalobce zalovana také navrhuje dikaz posudkem posudkové komise.

Soud na tento navrh obou udastnikt fizeni pristoupil a pozadal posudkovou komisi
o vypracovani nového posudku, ktery posudkova komise pripravila dne 4. 7. 2023 (,treti

posudek®).

V. Jednani ptfed krajskym soudem a provedenti tetiho posudku k dikazu

Dne 30. 8. 2023 se u soudu ve véci konalo jednani. Soud k dukazu proved] treti posudek.
Posudkova komise se skladala z predsedkyné MUDr. E. S. a internistky prof. MUDr. H.
M. K., CSc. Zalobce sejednani posudkové komise z(éastnil. P¥tomna internistka ho
vysetrila. Posudkova komise méla k dispozici spis soudu vcetné rozhodnuti, zaloby a
lékarskych podkladt dolozenych zalobcem k zalobé, spis Okresni spravy socialniho
zabezpeceni ve Zliné, ktery obsahoval lékarské nalezy a zaznamy o jednanich. Posudkova
komise také pracovala se zdravotni dokumentaci prakticke lékarky zalobce.

V posudkovém hodnoceni posudkova komise u zalobce konstatuje, ze k datu vydani
rozhodnuti zalované byl rozhodujici pfi¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu chronické selhavani ledvin, kvili kterému zalobce vroce 2018 podstoupil
transplantaci ledviny do levé jamy kydelni.

Tteti posudek dale popisuje Covidovou pneumonii (zapal plic), kvili které zalobce
v prosinci roku 2021 hospitalizovali. Po celou dobu hospitalizace byl bez zasadnich potizi.
Podle praktického lékate se po pneumonii citi velmi unaveny. StéZuje si na bolesti v
zadech, v kolenou, kotnicich a patach. Neujde delsi vzdilenost. Doslo u néj také ke
zhorSeni funkci ledvin. Jiz 13 let dochazi za synem do koma centra ve vigilnim stavu
(hluboka porucha védomi, pfi némz pacient pusobi dojmem, ze se probral). Pomaha ho
tam osetfovat.

Posudkové hodnoceni dale popisuje, ze podle oéniho vySetteni z listopadu 2022 ma zalobce
zhor$ené vidéni na pravé oko. V levém jiz ma umélou ¢ocku. Zrakové funkce jsou v pasmu
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lehké az stredni slabozrakosti. V anamnéze zalobce jsou dale bolesti v prechodu bederni a
ktizové patere. Postizeni zrakovych funkci a patefe vsak nesnizuje vykonnost organismu.
U zalobce se jedna o chronické selhani ledvin, nejvyse stredné tézké funkéni postizeni.
Nema funkcné zavazné komplikace. Treti posudek zminuje znacné snizeni vykonnosti pti
obvyklém zatizeni. Nalezy prilozené k namitkovému fizeni a zalobé jsou ve shodé a podle
trettho posudku potvrzuji vyse uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skute¢nosti
v / 4 4 /4 4 4 4
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti posudkova komise hodnoti v souladu s
ptilohou k vyhlasce podle kapitoly XIV. (postizeni mocové a pohlavni soustavy), oddilu A
Vv 4 v / v 4 v/ v v Vv 4
(postizeni mocové soustavy), polozky 6b. Toto ustanoveni hovofi o stfedné tézkém
funkénim postizeni v podobé stadia III. az IV., funkéné zavaznych chronickych
komplikacich, znaéném snizeni vykonnosti pti obvyklém zatizeni a omezeni nékterych
dennich aktivit. Rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti se u této polozky stanovuje od
40 % do 50 %. Tteti posudek stanovil miru poklesu ve vysi 45 %.

Podle posudkové komise by se samotné postizeni ledvinnych funkei hodnotilo na dolni
hranici daného pasma. Polovinu pasma posudkova komise zvolila s ohledem na ostatni
onemocnéni a predchozi vykonavané vydélecné ¢innosti. Posudkova komise pak souhlasila
s druhym posudek, ze zdravotni stav zalobce nelze hodnotit, jako to udélal prvni posudek,
ktery zvolil polozku pro hodnoceni stavu po kombinované transplantaci ledviny a slinivky
brisni. O toto postizeni se nejedna. Podle polozky 7b se stav po transplantaci ledviny pfi
dobré stabilizaci renalnich funkci a bez vyskytu komplikaci hodnoti ve vysi 10-20 %.
Zalobce byl po transplantaci ledviny plné invalidnim. V roce 2021 mu invaliditu sniZili na
II. stupen. Po dalsi stabilizaci zdravotniho postizeni se nyni snizuje na L. stupen. Posouzeni
z roku 2021 lze podle posudkové komise akceptovat pouze na prechodnou dobu, na dobu
adaptace na jiny denni rezim. Onemocnéni bylo bez funkéné zavaznych chronickych
komplikaci.

Treti posudek pak dodava, ze zalobce v namitkach nebo v zalobé nenamitnul, Ze by se
nezjistila néktera skuteCnosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkcnich dusledku,
ktera by méla vyznam pro posudkovy zavér. Nezjisténi takoveé skutecnosti ani nedolozil
léekarskym nalezem, uplatnénym v prabéhu ftizeni. Posudkova komise prostudovala
veskeré dostupneé lékarske nalezy. Neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro
hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti. Vzhledem k vy$e uvedenému
posudkova komise konstatuje, zZe zdravotni stav posoudila objektivné z dostatecné
dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese zdravotniho stavu

Posudkovy zavér posudkové komise zni, ze k datu vydani rozhodnuti Zalované byl Zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona o déchodovém pojisténi. Slo o invaliditu I. stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi. Jeji vznik posudkova komise
stanovila ke dni 29. 9. 2022. Zalobce podle posudkové komise dokaZe po vzniku invalidity
L. stupné vykonavat vydéle¢nou ¢innost jen v podstatné mensim rozsahu a intenzité a bez
zcela mimoradnych podminek. Jedna se u néj o stabilizovany zdravotni stav, na své
zdravotni postizeni se adaptoval.

Soud pti jednani uvedl, ze zvazoval potizeni srovnavacitho posudku od jiné posudkové
komise (v Hradci Kralové). Zalobce to vsak odmitl a chtél, aby byla véc jiz skoncena v den
jednani.

Dalsi dtikazy soud uz tedy neprovadél. Po kratkém preruseni soud vyhlasil tento rozsudek.
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VI. Hodnoceni véci soudem
Zaloba neni divodna.

Pravni upravu posuzovani invalidity a podminek trvani naroku na invalidni dtchod
obsahuje § 39 zakona o dtchodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu 1. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu I stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jednd o tzv. stabilizovany zdravotni stav
a zda, resp. jak se pojisténec na své zdravotni postizeni adaptoval. V souladu s § 39 odst. 6
4 o 4 eV _V 4 5 / / \4 M /
zakona o duchodovém pojisténi se za stabilizovany zdravotni stav povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni, ktera umozsuje pojisténci vykonavat vydélecnou
¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzeni stabilizace
zdravotniho stavu lze pfitom podminit dodrzovanim uréité lécby nebo pracovnich
4
omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni duchod - vcetné rozhodnuti o snizeni vyse
invalidntho duchodu - zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni. Zdravotni stav a
4 v o / Vv v / v/ 4 4 v

pracovni schopnost oblant pro tucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje posudkova komise, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku okresni spravy socialnitho zabezpeleni. PFi prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nemda potiebné odborné
znalosti. Posudek posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz podle béznych
zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim (§ 77 odst. 2 soudniho fadu spravniho).
S ohledem na jeho mimorfadny vyznam byvd tento posudek rozhodujicim dikazem,

) A T e NS : .
pokud z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje Ziadnych pochyb, a nejsou-li
tuani zadné jiné skuteénosti nebo diukazy, které by spravnost posudku mohly
zpochybnovat.

Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva v tom, aby se
posudkova komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi. Predevsim s témi,
které posuzovany namita. Kromé toho musi posudkova komise své posudkove zavery
nalezité odtvodnit. Jelikoz zalovana rozhoduje o trvani naroku na invalidni dichod
ve dvouinstanénim fizeni, podléhd zejména jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni
pozadavkim na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravnitho soudu zedne 7. 9. 2011, ¢.j.6 Ads 99/2011-43). Jsou-li v posudkovych
hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci zjistovani
skutkového stavu feSit 1 pofizenim tzv. srovnavaciho posudku posudkové komise
(viz k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, &. . 6 Ads 12/2013-
22).

Soud v predmétné véci vyhodnotil zjistény skutkovy stav na zdkladé tfetitho posudku.
Ma vSechny formalni nalezitosti podle § 7 vyhlasky. Posudkova komise zasedala v fadném
slozeni za splnéni procesnich pozadavkd stanovenych pravni Gpravou. Podle soudu tedy
treti posudek nema formalni vady.
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Ohledné uplnosti predlozeného posudku soud uvadi, ze posudkova komise vychazela
ze vSech dostupnych lékarskych zprav. Hodnotila vSechna relevantni zdravotni postizeni
zalobce. Za rozhodujici zdravotni postizeni oznacila chronické selhavani ledvin (viz bod 12
vyse).

V urceni rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce se tedy
treti posudek shoduje se zavéry prvniho i1 druhého posudku o invalidité (body 3 a 5 vyse).
Své zavéry posudkovd komise prehledné odtvodiiuje. Zalobce navic vySetfila. TYeti
posudek o invalidité diky tomu plni kritérium presvédéivosti. Za tohoto stavu véci soud
nema o stavajicim posouzeni zdravotniho stavu zalobce pochybnosti. Proto vychazel
ze tretiho posudku o invalidité jako ze stézejniho dikazu v otazce jeji invalidity.

Z provedeného dokazovini ve spravnim ¥izeni i v soudnim 7izeni spravnim (viz body 13-19
vyse) vyplynulo, Ze pracovni schopnost Zalobce poklesla o 45 %, coz odpovida invalidité 1.
stupné. Naopak z néj neplyne, ze by poklesla alespon 0 50 % (II. stupen invalidity), nebo
dokonce 70 %, coz je hranice IIL stupné invalidity. Treti posudek vysvétluje, pro¢ pro
stanoveni vyssitho poklesu pracovni schopnosti tu jiz nebyly davody (body 17-18 vyse).
Skutkové okolnosti této véci nenasvédcuji tomu, Ze by dloubodobé nepriznivy zdravotni stav
Zalobce dosahoval vyssiho nez I stupné invalidity ve smyslu § 39 odst. 2 zdkona o diichodovém
pojistént.

Soud rozumi tomu, ze zalobce pricita svym potizim vysoky stupen zavaznosti. Uréité je
nechce nijak zlehCovat. Treti posudek vsak prinasi objektivni posouzeni jeho zdravotniho
stavu, které doprovazi pohled posudkového lékafstvi na véc. Posudkova komise zalobce
vysetrila. A jak soud vysvétloval vyse, posudek posudkové komise byva rozhodujicim
dikazem, pokud z hlediska své celistvosti a presvédCivosti nevzbuzuje pochyby.
Skutecnosti nebo dikazy, které by spravnost posudku mohly zpochybnovat, pak soud
v namitkach zalobce neshledal.

Soud tedy shrnuje, ze zalobni namitky nejsou divodné. Z provedeného dokazovani plyne
k datu vydani rozhodnuti zalované invalidita zalobce 1. stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism.
a) zékona o diichodovém pojisténi. Zalobce tedy neni invalidni ve vy$$im stupni invalidity
ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zikona o diichodovém pojisténi. Zalovana rozhodla
po pravu.

Pri pfipadném zhorseni zdravotniho stavu lze ocekavat, ze k nové zadosti zalobce o zménu
vyse priznaného invalidniho dichodu z dtvodu zmény rozhodnych skutenosti [§ 56 odst.
1 pism. e) zakona o diichodovém pojisténi] dojde téz ke zméné posudkového hodnoceni
jejiho zdravotniho stavu z hlediska dochované pracovni schopnosti.

VII. Zavér a naklady fizeni
Krajsky soud posoudil zalobni namitky jako nedtivodné. Proto zalobu zamitl.
Netspésny zalobce nema pravo na nahradu nakladt fizeni. Zalované zadné naklady tizeni
nad ramec jeji béZné administrativni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho doruceni podat kasacni
stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu. Nejvyss? spravni soud kasacni stiZnost proti tomuto
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rozsudku odmitne pro neprijatelnost, pokud nebude svym vyznamem podstatné presabovat
vlastni zdjmy stéZovatele. V fizeni o kasalni stiznosti musi stézovatele zastupovat advokat.

Brno, 30. srpna 2023

Martin Kopa, v. r.
samosoudce



