¢.j. 15 Na 216/2023-43

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

podatele: R. K. H., narozen X,
bytem X,
o podani ze dne 30. 6. 2023 doplnéném dne 3. 7. 2023,

takro:
I.  Podani ze dne 30. 6. 2023 doplnéné dne 3. 7. 2023 se odmita.

II. Podatel nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Dne 30. 6. 2023 Krajsky soud v Usti nad Labem obdrel podani podatele prostfednictvim
elektronické posty, které podatel osobné doplnil listinnym podanim dne 3. 7. 2023
s prilohami, z néhoz je toliko zfejmé, ze se tyka neplatnosti voleb a neplatnosti volby
kandid4ta p¥i volbach do zastupitelstva obce ZiZelice konanych dne 17. 6. 2023. Z dali
formulace podani vSak nebyly zfejmé skutecnosti, které by konkretizovaly jeho predmét.

Jelikoz soudy v ramci spravniho soudnictvi jsou opravnény rozhodovat toliko o zalobach,
které je mozno podradit pod jeden ze sedmi typtd fizeni vyjmenovanych v § 4 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.), a nikoliv
toliko o projevech nespokojenosti s prubéhem ¢i vysledky voleb do zastupitelskych sbort,
navic bez jakékoliv bliz$i konkretizace predmétu soudniho pfezkumu, soud kvalifikované
vyzval podatele dle § 37 odst. 5 s.f.s., a to usnesenim ze dne 3. 7. 2023, ¢.j. 15 Na
216/2023-22, aby odstranil do 3 dnd od doruleni usneseni nedostatky svého podani
v 4 4 4 v / v/ / o V/ 4 4 4 4
(nutnost podfazeni podani pod néktery z pfipustnych typu fizeni s tim, ze pokud se ma
jednat o navrh ve vécech volebnich, necht presné vyli¢i rozhodujici skutkové okolnosti,
Vv i . . o 1 7 /7 ’ i 4
presné konkretizuje diikazy k prokazani svych tvrzeni a navrhne petit rozhodnuti soudu).
Soucasné bylo podateli udéleno nalezité pouceni o nasledcich nerespektovani predmétné
vyzvy, tj. ze pokud neodstrani nedostatky svého podani a v fizeni nebude mozno pro tento
nedostatek pokracovat, soud jeho podani odmitne.

Tento procesni postup soudu plné odpovida konstantni judikature Nejvyssiho spravniho
soudu v této otazce, jak je patrno napft. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18.
7.2007, ¢. j. 6 Ads 82/2007-23.

Uvedené usneseni ze dne 3. 7. 2023 se soud nejprve marné pokusil dorudit na podatelem
v podani uvedenou adresu X. Nasledné soud dorucoval predmétné usneseni na adresu X,
uvedenou jako dorucovaci adresu v jedné z priloh k podani (Gredni zaznam o podani
vysvétleni u Policie Ceské republiky v Zatci ze dne 3. 7. 2023), av$ak ani na této adrese se
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podateli nepodarilo pisemnost dorucit. Proto soud pfistoupil k doruceni usneseni
prostfednictvim vyvéseni spolené s oznamenim podle § 50 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni rad, na Gfedni desce a elektronické uredni desce soudu po dobu deseti
dnu. Timto zptsobem byla pisemnost podateli dorucena dne 23. 7. 2023.

Na usneseni k odstranéni vad podani ze dne 3. 7. 2023 vsak podatel reagoval pouze tak, ze
dne 21. 7. 2023 opétovné soudu dorucil své ptvodni podani ze dne 3. 7. 2023 a dne 26. 7.
2023 podal podani dle oznaceni urcené ke spisové znacce 116 A 2/2023, které nasledné
emailem ze dne 28. 7. 2023 oznadil jako doplnéni podani ze dne 3. 7. 2023. Toto podani ze
dne 26. 7. 2023 vsak nebylo zpusobilé odstranit vady ptvodniho podani podatele, k jejichz
odstranéni byl vyzvan soudem usnesenim ze dne 3. 7. 2023. Proto soudem stanovena lhtta
tr1 dnt k odstranéni vad podani marné uplynula dne 26. 7. 2023.

Podle § 37 odst. 5 s. 1. s. plati, ze predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhuté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dasledek. O tom musi byt podatel ve
vyzvé poucen.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. plati, Ze soud usnesenim odmitne navrh, jestlize nejsou
splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

S ohledem na pravé uvedené byl soud nucen konstatovat, ze podatel pres vydani usneseni

k odstranéni vad podani v nasledné stanovené soudcovskeé lhaté neodstranil vady podani

tak, aby odpovidalo jednomu ze sedmi zalobnich typt vyjmenovanych v § 4 s. f. s., nebot
v/ /7 v / v 4 4 i A% 4 4 4

pouze tato rizeni je mozno vést pred spravnimi soudy, a tudiz soud podani odmitl podle §

37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s.

Soucasné soud vsouladu s§ 60 odst. 3 véty prvni s.f.s. nepfiznal podateli pravo na
nahradu nakladu fizeni, nebot podani bylo odmitnuto.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych divodd jej stéZovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Usti nad Labem 31. &ervence 2023

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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