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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: Ing. V. P., narozena dne X,

bytem X,

zastoupena JUDr. Julif Sindel4fovou,

advokatkou se sidlem Mikulasska 455/9, 326 00 Plzen,
proti

Zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpeden,
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 2. 2023, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 24. 2. 2023, ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci k dalsimu
fizeni Zalovane.

I. Zalované je povinna nahradit Yalobkyni niklady ¥zeni ve vy¥i 3.146,- K¢ k rukidm
zastupkyné Zalobkyné JUDr. Julie Sindelafové, a to do 1 mésice od pravni moci
tohoto rozsudku.

Odavodnént:

Rozhodnutim ze dne 27. 10. 2022, ¢. j. X zalovana pfiznala zalobkyni invalidni dachod
pro invaliditu prvniho stupné. Na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Domazlice totiz dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 35
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%. Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, se jedna o
invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %,
avsak nejvice o 49 %.

Zalobkyné proti tomuto zivéru brojila nimitkami. Zalovani nimitky zamitla a své
rozhodnuti potvrdila. V fizeni o namitkach nechala zalovana vypracovat posudek svym
lékatem, z néhoz vyplynulo, Ze hlavni priéinou neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné spada pod kapitolu V (Dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 5c¢
(poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy, Gzkostné a fobicke
poruchy, generalizovana tzkostna porucha, socialni fobie, specifické fobie, smisené
uzkostné-depresivni poruchy, obsedantné kompulzivni porucha, reakce na zavazny stres a
poruchy prizpusobeni, posttraumaticka stresova porucha, disociativni porucha, porucha
somatoformni, neurastenie - stredné tézké funkcni postizeni, zna¢né snizena uroven
socialniho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit znacné omezen) prilohy k vyhlasce
¢.359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uclely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto
postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje hodnoty v rozmezi 25-35 %. Lékar
zalované zvolil hodnotu pfi vyssi hranici, tedy celkovych 35 %. Podle § 39 odst. 2 pism.
a) zakona o duchodovém pojisténi se jedna o invaliditu prvaniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %.

Proti rozhodnuti zalované zalobkyné brojila zalobou, v niz namitla nasledujici: jeji
pracovni schopnost poklesla podstatné, a to vice neZ o 50 %. Zalobkyné ma velké zdravotni
problémy, a to nejen po fyzicke strance, ale ma i vyrazné psychicke problémy. Vedle
praktického lékafe navstévuje dosud dalsi odborné lékare a je pod dohledem psychologa
pro pretrvavajici tzkostné fobickou symptomatiku, a to vse v souvislosti se zdravotnim
postizenim p¥i velké vlakové srazce ze dne 4. 8. 2021. Zalobkyné vedle prabéznych navstéy
psychologa navs$tévuje opakované lékate-ortopeda, ktery ke dni 12. 3. 2023 vydal lékarskou
zpravu, ktera se k dikazu predklada. Musela vyhledat 1 pomoc psychiatra, ktery potvrdil
posttraumatickou stresovou poruchu. Zalobkyné pravidelné navtévuje Centrum pro
1é¢bu bolesti Fakultni nemocnice v Plzni. Zalobkyné se domniva, Ze jeji zdravotni
postizeni odpovida druhému stupni invalidity, kdyz z predlozenych 1ékarskych zprav
vyplyva, ze je znaCné omezena v moznosti vykonavat zameéstnani odpovidajici jejimu
vzdélani, moznostem a schopnostem pred vaznym urazem, ktery ji poznamenal zavazné
nejen v omezenich pohybovych a jinych zdravotnich postizenich, ale zejména poznamenal
jeji psychiku. Rozhodné se nejedna pouze o subjektivni potize zalobkyné, ale tyto obtize
jsou dolozeny jiz predlozenymi léka¥skymi zprivami. Zalobkyné nesouhlasi se zavéry
napadenych rozhodnuti spravniho organu tak, jak jsou prezentovany v jejich odtivodnéni.
S ohledem na shora uvedené skutecnosti je zalobkyné presvédcena, ze splruje veskere
podminky pro ptiznani invalidniho diachodu pro invaliditu druhého stupné.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé uvedla nasledujici: z zaloby vyplyva, ze zalobkyné

nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu. S ohledem na tuto

skuteénost zalovana CSSZ navrhuje provedeni dikazu odbornym lékafskym posouzenim,

které bylo pro ucely prezkumného soudniho fizeni zakonem svéfeno posudkovym

komisim Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
. M 4 v 4 4 4 v 4 v 4 Vev/ v * o

organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist).
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Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2
soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. f. s.“) v mezich vyse shrnutych zalobnich bodad a
dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Pfedmétem rizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
stupné se jedna, jestlize jeji pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tretiho stupné se jedna, jestlize jeji pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

V prezkumném tizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢.j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4.12.2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt (§ 77
odst. 2s. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady tizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
organu socialnitho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek
posudkové komise uplny a presvédCivy (napt. rozsudek NSS ¢.5. 4 Ads 13/2003-54 ze dne
25.9.2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namita-li to zalobkyné - zda byla prislusna
posudkova komise radné obsazena (napr. rozsudek NSS ¢.5. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5.
2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek Gplnosti a presvéddivosti a ktery se vyporadava
se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro
posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢.j.
4 Ads 61/2010-63 ze dne 11.11.2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkove
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 60 %, a proto se v jejim pripadé jedna o
invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dachodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobkyné shledala postizeni, jak ho vymezuje kapitola V, polozka
5d vyhlasky o posuzovani invalidity, a to v hodnoté 70 %, tzn. dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou je posttraumaticka stresova porucha. Dale
nasledky po polytraumatu pfi Celni srazce dvou vlaku (4. 8. 2021). U posuzované
zalobkyné se jedna o tézkeé postizeni, obsedantné kompulzivni poruchu s neschopnosti
kontaktu mimo ptirozené socialni prostfedi vedouci k poskytovani ustavni péce v
nemocnici nebo odborném 1ééebném tstavu, tézke naruseni spoleenskych a pracovnich
funkci a vykonu vétsiny dennich aktivit. Miru poklesu pracovni schopnosti u zalobkyné
posudkova komise stanovila v celkové hodnoté€ 60 %, a to po snizeni o deset procentnich
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bodt vzhledem ke schopnosti zalobkyné vést profesni zivot (vizte § 4 odst. 1 vyhlasky o
posuzovani invalidity). Za datum vzniku prislusného stupné invalidity posudkova komise
urcila den 27. 4. 2022, tzn. den psychologického vysetfeni. Platnost posudkovou komisi
stanovena trvale, a to pro absenci predpokladu stabilizace a zlepseni zdravotniho stavu.

Posudek spliuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity.
Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a s 1ékatskymi zpravami

v \4 / . v/ ’ v v/ 4 v . /v 7. 4 .
predlozenymi v fizeni pred soudem. V fizeni pred soudem byli (castnici seznameni se
slozenim posudkové komise a s obsahem posudku, pficemz proti nim nic nenamitli. Soud
proto posudek vyhodnotil jako Uplny a presvédcivy.

Pro sviy dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni schopna prace fyzicky tézké s
manipulaci s tézkymi bremeny, prace ve vynucené poloze, v nepriznivych klimatickych
4 4 v/ 4 v 4 v M v/ M /4 M
podminkach. Schopna leh¢i prace s moznosti zmény polohy sed, stoj, v pfiznivém klimatu.
Dale neni schopna prace spojené se zvySenym rizikem strest, ve sménném provozu, ve

/4 i 4 /4 v 4 /v /
velkém kolektivu, ve vynuceném tempu. Schopna prace s dodrzenim vyse uvedenych
obecnych pracovnich kontraindikaci.

Protoze posudek splnuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dukazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida 60 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o
duchodovém pojisténi odpovida invalidité druhého stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti zalované.
Zdvér

Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobkyné je invalidni v prvanim stupni, bylo jeji
rozhodnuti zalozeno na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji

(predmétnou zalobou napadené) rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s.
f.s. avécjivratil k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4s. 1. s.).

Zalovana bude v dal§im Hzeni vychizet ze skutkového stavu zji$téného na zikladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy Ze invalidita druhého stupné Zalobkyné
vznikla ke dni 27. 4. 2022 a od té doby trva (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Procesné Gspésna zalobkyné ma vici netspésné zalovaneé strané pravo na nahradu fizeni
(§ 60 odst. 1 véty prvni s. F. s.). Zalovana je proto povinna do jednoho mésice ode dne
pravni moci tohoto rozsudku zaplatit zalobkyni nahradu nakladu tizeni v celkové vysi
3 146 K¢ za dva dkony pravni sluzby po 1000 K¢ spocivajici v prevzeti a priprave
zastoupeni a sepisu zaloby [§ 11 odst. 1 pism. a) a pism. d) ve spoj. s §7,§ 9 odst. 2a § 11
odst. 3 advokatniho tarifu] a dva rezijni pausaly po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho
tarifu. To vse navy$eno o dan z pridané hodnoty ve vysi 546 K¢. Celkova vyse se tedy
rovna ¢astce 3 146 K¢&.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namesti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
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stézovatele, odmitne ji Nejvy$si spravni soud pro nepriijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a,
§ 106 odst. 2a 4. 1. s.).

Plzen 18. srpna 2023

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné
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