33 Az

3/2022-36

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: S.H.

nar. X
statni prislusnost X
t. & pobytem X

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky

postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 12. 2021, &. j. OAM-523/ZA-ZA11-K09-

2021,
takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nem4 pravo na nahradu nakladd ¥zeni.
1. Zalovanému se nep¥iznva nihrada nakladd fzeni.
Odiivodnéni:
I. Vymezeni véci
1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dile téZ ,krajsky soud®) se Zalobce

domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 12. 2021, ¢. j. OAM-523/ZA-ZA11-
K09-2021 (dale jen ,napadené rozhodnuti®). Tim zalovany o zadosti zalobce o udélent
mezinarodni ochrany rozhodl tak, ze mezinarodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a
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a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni i¢inném do 30. 6. 2023 (dale jen ,,zakon
o azylu®), neudélil.

II. Napadené rozhodnuti
2. V oduvodnéni napadeného rozhodnuti zalovany shrnul informace sdélené zalobcem
4 i 4 4 v/ 4 Ve o i v \4 v/ X M 4 4
v ramci spravniho fizeni. Pritom zdUraznil, ze zalobce pozadal v CR o mezinarodni
ochranu celkové potreti. V prubéhu spravniho fizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym
dtvodem zadosti o udéleni mezinarodni ochrany je legalizace dalsiho pobytu zalobce na
tzemi CR.
3. Z odivodnéni napadeného rozhodnuti vyplyva, ze zalovany pti posouzeni (nynéjsi)
zadosti o mezinarodni ochranu ve vztahu k divodim pro udéleni azylu a doplikové
/ v v/ / V1 Vv / v/ 4 i 4 A
ochrany vychazel predevsim z vypoveédi zalobce, rozhodnych casti spisového materialu
v 4 v/ 7. 4 .. 4 M v 7/ 4 4 M 4
z predchozich fizeni, informaci z Cizineckého informacniho systému a dale z informaci
shromazdénych v prabéhu spravniho tizeni ohledné politické a bezpecnostni situace a
stavu dodrzovani lidskych prav v Iraku.

4. Na zakladé téchto podkladu zalovany nasledné posoudil azylovy pribéh zalobce. Pritom
dospél k zavéru, ze jim tvrzené okolnosti nelze podradit zadnému z dvodt pro udélent
azylu ve smyslu § 12 zakona o azylu. Ve svétle vypovédi zalobce zalovany hodnotil
zejména kvalitu a dostupnost zdravotni péce v Iraku. Konstatoval, ze ackoliv je z
informacnich zdroji zfejmé, ze iracky systém zdravotnich sluzeb je podfinancovan a

N4 /4 v 4 i 4 i 4 M M Ve v v /
opakujici se valecné konflikty a nedobra ekonomicka situace v zemi na néj mély znalny
dopad, dopada tato situace stejnou mérou na znacnou cast obyvatel Iraku. Z citovanych

4 / Vi1 Vv M v 4 vV Vv M v v v/
zprav a vypovédi zalobce nelze dovodit, ze by pravé zalobci nebyl umoznén pfistup ke
zdravotni péci dostupné ostatnim irackym obcanum. Naopak ve vlasti byla zalobci
poskytovana potfebna zdravotni péce i medikace, se svymi potizemi navstévoval

M i 4 i 4 *V_V 4 /v i M v 7/ /v
specializovana psychologicka pracovisté, byla mu dostupna taktéz hospitalizacni péce.
Zaroven nic nepoukazuje na to, ze by méla byt zalobci dalsi le¢ba v zemi ptavodu
ekonomicky nedostupna.

5. Obdobné dospél zalovany k zavéru, ze z azylového pribéhu zalobce nelze dovodit ani
duvody pro udéleni azylu podle § 13 a § 14 zakona o azylu. Spravni organ neshledal
zadny zvlastniho zfetele hodny dtvod pro udéleni humanitarniho azylu. Pokud jde o

4 . /4 /v \4 M v/ o v 4 4 v/ ’
tvrzené psychické potize, zalobce jejich pritomnost v prubéhu aktualniho fizeni
nedolozil zadnymi lékafskymi zpravami ani nebyl schopen zalovanému uvést svou

v . ) Ve IV /v v . . / v 7/
presnou diagndzu Ci obtize blize popsat. Naopak uvedl, Ze se jeho psychické onemocnéni
nijak neprojevuje, pouze se citi byt ve stresu. Zalobce nepodstupuje zadnou
systematickou 1é¢bu, béhem svého vice jak dvouletého pobytu v CR navstivil lékate

. v 4 4 \4 v/ / Vv Vv v v / 4 / /4
pouze jednou. Predepsané léky zalobce neuziva. Je totiz presvédCeny, ze k Gplnéemu
uzdraveni mu postadi ziskat pracovni povoleni. Podle lékarské zpravy MUDr. H. ze dne
29. 3. 2021, dolozené v predchozim fizeni, zalobce v dobé jejiho vydani trpél mirnou
depresivni epizodou, smiSenou Gzkostné depresivni reakci a periodickou depresivni

/ I s ’ ’ o o Ve Ve
poruchou v mirné fazi. Humanitarni azyl ze zdravotnich davodu lze pritom udélit pouze
v/ . / v_ 7 ’ > v / v/ 7
v pripadech velmi zavazného zdravotniho stavu. Zalobce vSak neni v pfimém
a bezprostrednim ohrozeni Zivota a jeho zdravotni stav ani nevyzaduje jakoukoliv vysoce
specializovanou zdravotni pédi, ktera by byla v Iraku nedostupna.
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11.

Nasledné Zalovany posoudil moznost udéleni doplitkové ochrany podle § 14a zakona o
azylu. Vtomto ohledu hodnotil jak zdravotni obtize zalobce, tak jeho ptislusnost
k sunnitské vétvi islamu. Stejné tak se obsahle vénoval otazce, zda zalobci v pripadé
navratu do vlasti nehrozi vazné ohrozeni zivota nebo lidské dustojnosti z davodu
svévolného nerozlisujictho nasili v situaci mezinarodniho ¢ vnittniho ozbrojeného
konfliktu. Ze shromazdénych podklada zalovany zjistil, ze v Iraku v soucasné dobé
k takovému konfliktu nedochazi. Proto nelze dovozovat, ze by zalobci hrozilo vazné a
individualni ohrozeni zivota nebo télesné integrity pravé z tohoto divodu. Jakkoliv
situace v Iraku neni zcela stabilizovana, a i vsoucasné dobé zde dochazi k urlitym
bezpecnostnim incidentim, nelze ji povazovat za svévolné nasili ve smyslu § 14 odst. 2
pism. ¢) zakona o azylu. K jednotlivym incidentim dochazi nahodile a ve zcela omezené
mife jako duasledek terorismu. Lze tedy predpokladat, ze navrat zalobce do vlasti je
mozny a zaroven lze vyloulit, ze by byl Zalobce ve vlasti vystaven skute¢nému nebezpedi
vazné Gjmy. Zalobce tudiZ zikonné podminky pro udéleni dopliikové ochrany podle §
14a zakona o azylu nespliuje. Praveé tak u néj nejsou dany podminky ani pro udéleni
doplnkové ochrany podle § 14b téhoz zakona.

Ponévadz okolnosti azylového pribéhu zalobce pfiznani mezinarodni ochrany
neodavodnuji, zalovany zalobci mezinarodni ochranu neudélil.

III. Zaloba

V zalobé bylo namitano, ze zalovany vydanim napadeného rozhodnuti zkratil Zalobce
na jeho pravech tim, ze porusil § 3 a § 68 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen
o5, 1.9), a dale rovnéZ § 12, § 14 a § 14a zikona o azylu. Zalovany pochybil, kdy? ¥adné
nezjistil skutkovy stav véci a nepfihlédl ke vsem rozhodnym skutkovym okolnostem. V
dusledku toho nasledné nespravné aplikoval § 12 a § 14a zakona o azylu.

Zalobce ma za to, ze spliuje podminky pro udéleni azylu podle § 12 pism. b) zakona o
azylu, nebot trpi psychickou nemoci. V této souvislosti zduraznil, ze v Iraku dochazi ke
stigmatizaci osob trpicich dusevni chorobou. Casto jsou tyto osoby taktéz
diskriminovany. I kdyz jsou v Iraku dusevni problémy v dusledku historického vyvoje
v / M M v M v 4 4 i i i /
Castym jevem, nejsou zde sluzby v oblasti dusevniho zdravi ani psychiatrické ambulance
dobfe rozvinuty. V Iraku funguje pouze jedina specializovana psychiatricka lécebna,
pocet psychologickych lékaru je nedostacujici. Pristup ke zdravotni péli v oblasti
dusevniho zdravi je tudiz v Iraku zna¢né omezen. Zalobce ma za to, Ze podle informaci
M o 4 \4 4 /7 ’ v v 4 M v/
o zemi puvodu neni mozné dojit k zavéru, ze by mu v Iraku nehrozilo nebezpeci
pronasledovani v souvislosti s jeho duSevnim onemocnénim. Naopak lze na jejich
zakladé dovodit, ze osoby s dusevnim onemocnénim jsou v Iraku stigmatizovany, Casto
v 17 1: [ . V., A" / 1/ VLV * . ;g / .
Celi diskriminaci a pristup k ucinné lecbé je komplikovany. Zalovany odkazuje pouze na
obecné informace, ale k individualnimu hodnocenti situace zalobce nepfistoupil.

Podle zalobce mél zalovany s ohledem na jeho azylovy pribéh zvazit taktéz moznost
udéleni humanitarniho azylu. Zalobce prokazatelné trpi izkostnou depresivni reakci a
periodickou depresivni poruchou. V pripadé navratu zpét do vlasti by se pak jeho stav
mohl zhorsit. Neni totiz mozné zarucit, ze by mél zalobce v pfipadé navratu do zemé
puvodu pristup k efektivni lé¢beé.

Koneéné zalobce namital, Ze spliiuje podminky udéleni dopliikové ochrany podle § 14a

odst. 2 pism. b), ¢) a d) zdkona o azylu. Zalobci hrozi v pfipadé navratu do zemé ptvodu
/v A v . /4 ’ 4 M M M v 4 v 4

vazna iyma v podobé nelidského zachazeni v souvislosti s jeho dusevnim onemocnénim.
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Po navratu by byl stigmatizovan a Celil by diskrimina¢nimu jednani. Rovnéz neni mozné
dospét k zavéru, ze by byl pristup k lécbé jeho onemocnéni zarucen. S ohledem na
bezpecnostni situaci v zemi puvodu hrozi zalobci v pripadé navratu téz vazné ohrozeni
zivota a zdravi. V Iraku existuje v porovnani s jinymi staty a EU mnohonasobné vyssi
riziko teroristickych atoku. Soucasné v dusledku tureckych naletd na cleny Kurdské
strany za svobodny zivot Kurdistanu (PJAK) a Kurdské strany pracujicich (PKK) dochazi
k imrtim civilistd. Konecné by bylo vycestovani zalobce v rozporu s mezinarodnimi
zavazky CR, konkrétné pak &. 2 a 3 Evropské tmluvy o ochrané lidskych prav a svobod
(dale jen ,EULP®).

Pro vys$e uvedené divody zalobce krajskému soudu navrhl, aby napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil zalovanému k dalSimu tizeni.

IV. Vyjadteni zalovaného

Ve svém vyjadreni ze dne 2. 2. 2022 zalovany pripomnél, ze zalobce byl v minulosti
v Iraku lécen. Zdaraznil, ze ve vlasti dochazel k lékarim, byly mu predepisovany léky a
doslo 1 kjeho hospitalizaci. K ambulantni formé lécby a k predepsani leka bylo
pristoupeno taktéz lékarkou v CR. V zemi puvodu se tudiz zalobci dostalo viceméné
- ’V . > ) ’ ’ ’ v v .
stejné péle jako v CR. Individualni zdravotni stav zalobce prokazatelné nedosahuje
4 / \2 M o v v 4 v / i 4 4
takové zavaznosti, aby oduavodnoval udéleni nékteré z forem mezinarodni ochrany.
Zalobce ostatné sam predepsané léky neuziva a ani se nedostavil na dohodnuty termin
kontroly.

Vedle toho zalovany nesouhlasi s tim, ze by osoby s dusevnim onemocnénim tvorily
v Iraku samostatnou socialni skupinu ve smyslu § 12 pism. b) zakona o azylu.
Z informaci shromazdénych zalovanym nevyplyva, ze by osoby trpici psychickymi
problémy byly v zemi pGvodu zalobce obecné vystaveny pronasledovani. Takovemu
zavéru ostatné odpovida i samotna zkusenost zalobce, kterému byla v Iraku poskytnuta
zdravotni péce. SkuteCnost, ze se zalobci sousedé vysmivali a mluvili 0 ném $patné,
nenapliuje znaky pronasledovani ve smyslu zakona o azylu.

Ve zbytku zalovany odkazal na odivodnéni napadeného rozhodnuti, jez povazuje za

/4 4 M 4 v /
vydané v souladu se zakonem. Proto krajskému soudu navrhl, aby zalobu v plném
rozsahu zamitl.

V. Spravni spis

Ve spravnim spisu se nachazi zejména zaznam o poskytnuti Gdaji k zadosti o
mezinarodni ochranu a protokol k pohovoru k dané zadosti, oboji ze dne 30. 7. 2021.
Obsahem spravniho spisu je téz kopie spisové dokumentace z pfedchozich fizeni o
udéleni mezinarodni ochrany. Rizeni o prvni i druhé Zadosti bylo Zalovanym zastaveno
pro neznamy pobyt zalobce. Za Géelem vydani napadeného rozhodnuti zatadil zalovany
do spravniho spisu tyto podklady: Informaci OAMP - Irak: Situace etnickych a
nabozenskych mensin, BezpeCnostni situace, Navraty ze dne 19. 3. 2021; Informaci
OAMP - Irak: Bezpefnostni a politicka situace v zemi: Vybrané otazky z oblasti
obdanskych svobod a lidskych prav ze dne 17. 5. 2021; Informaci OAMP - Irak: Situace
sunnitl ze dne 2. 11. 2021; Informaci Evropského podptrného azylového Giadu (EASO)
- Irak: Bezpecnostni situace z fijna 2020; Informaci Ministerstva vnitra Velké Britanie -
Irak: Lékarské oSetteni a zdravotni péce z ledna 2021; Zpravu Ministerstva zahraniénich
véci USA - Irak: Zprava o dodrzovani lidskych prav za rok 2020 ze dne 30. 3. 2021;
Informaci CTK: Turecko ttotilo opét na kurdské radikaly u uprchlického tabora v Irdku
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ze dne 11. 6. 2021; Informaci MZV CR, k &. j. 111728-8/2021-LPTP ze dne 10. 5. 2021,
k & j. MV-4158-19/OAM-2021; Informaci MZV CR, &. j. 121803-6/2021-LPTP ze dne
28. 7. 2021, k ¢. j. MV-4158-18/OAM-2021. Ze spisové dokumentace je patrné, ze se
zalobce spodklady rozhodnuti sezndmil. Obsah zajisténych podklada zalobce
nekomentoval. Zaroven nenavrhl doplnéni podkladd pro rozhodnuti o dalsi materialy,
zalovanym zajisténé podklady zhodnotil jako dostatecne.

Na zakladé citovanych podkladd vydal zalovany napadené rozhodnuti, které je
v 4 v v v 4 v
v soucasné dobé predmétem soudniho prezkumu.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, ptricemz dospél
k zavéru, ze zaloba byla podana osobou opravnénou (§ 65 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. t. 5.%) a ve lhuté stanovené v § 32 odst. 1 zakona o azylu.

Soud ve véci rozhodl v souladu s § 51 odst. 1s. f. s. bez nafizeni tstniho jednani, nebot
UCastnici fizeni s timto postupem souhlasili (nevyjadrili vyslovny nesouhlas s timto
postupem) a krajsky soud nepovazoval Gstni projednani véci za nezbytné.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst. 2
s. t. s.) podle skutkového a pravniho stavu zjisténého s prihlédnutim k ¢l. 46 odst. 3
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervma 2013 o
spolecnych fizenich pro pfiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (tzv.
proceduralni smérnice).

Zaloba neni divodna.

Spravni zalobou podanou ke krajskému soudu zalobce brojil proti nespravnému
posouzeni svého azylového pfibéhu zalovanym. V zalobé bylo namitano, ze zalovany
pochybil, jelikoz ve véci nezjistil skutkovy stav bez divodnych pochybnosti a neprihledl
ke vSem rozhodnym okolnostem azylového ptibéhu zalobce. Z toho divodu mél
nespravné aplikovat § 12, § 14 a§ 14a zdkona o azylu. Zalobce se domnivi, Ze
individualni okolnosti jeho azylového pribéhu zavdavaji dostate¢ny duvod k tomu, aby
mu v CR byla udélena mezinarodni ochrana formou azylu dle § 12 p¥ipadné § 14 zikona
o azylu anebo dopliikova ochrana dle § 14a téhoz zakona.

Zalobce pozadal v CR o mezinarodni ochranu zejména kvuli svému psychickému stavu,
v v/ % /N ) > sev v/
potazmo nedostatecnému pristupu ke zdravotni péci v zemi puvodu. Zalobce jiz po delsi
dobu trpi psychickymi problémy a z Iraku uprchl proto, ze zde dochazi ke stigmatizaci
a diskriminaci osob s dusevnim onemocnénim. Kromé toho zalobce zduraznil rovnéz
taméjsi nedostateCnou troven lékarskych sluzeb v oblasti dusevniho zdravi. Zalobce se
Ve . o Ve M M 4 *V_V / V1.V v 4 A4
snazil v zemi puvodu lécit, ale specializovana pracovisté k 1écbé dusevnich potizi zde
nejsou dobfe rozvinuta, pocet psychologickych 1ékatd neni dostacujici. Z téchto dtvoda
M v/ \4 4 I Ve v v v vV Vv 4 .
je pristup zalobce ke zdravotni péci zna¢né omezen. Konecné zalobce poukazal i na
obecné nevyhovujici bezpeénostni situaci v Iraku.

Krajsky soud ze spravniho spisu ovéfil skutkova zjisténi zalovaného. Pfitom zjistil, Ze
zalobce podal dne 20. 7. 2021 v potadi jiz svou tfeti zadost o udéleni mezinarodni
ochrany v CR. Ze ziznamu o poskytnuti 4dajd k 74dosti o mezinarodni ochranu soud
dale ovétil, ze zalobce je iracké statni prislusnosti, kurdské narodnosti a pochazi z mésta
X v oblasti Sulejmanie. V zaznamu se dale uvadi, ze se zalobce domluvi arabskym a
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kurdskym jazykem, vyznanim je sunnita a nema zadné politické presvédcent, politicky
neni aktivni. Zalobce je od roku 2019 rozvedeny, z predchoziho manZelstvi ma dceru
zijici s matkou v Iraku. Naposledy zalobce ve vlasti bydlel na ulici X ve mésté Sulejmanie.
K prabéhu své cesty do CR sdélil, Ze z Iraku odjel dne 28. 9. 2018. Nejprve cestoval
letecky z mésta Irbil do Istanbulu, odkud pokradoval p&sky do Recka, kde ztistal po dobu
5 mésicu. Pak pokracoval ilegalné malou dodavkou pres Makedonii, Srbsko, Rumunsko,
Madarsko, CR do Némecka. Tam jej chytila policie a odvezla do CR. Na podzim roku
2019 zalobce odjel do Némecka, odkud jej na zakladé dublinského natizeni poslali v zari
2020 zpét do CR. Cestovnim dokladem Zalobce nedisponuje, nebot ho kamarad
z Turecka vzal zpét do Iraku. Ke svému zdravotnimu stavu zalobce vypovédél, ze
psychicky neni Gplné v poradku, ma velky stres. Zkousel uzivat leky, ty mu vsak
nepomahaly. Aktualné zalobce zadné léky nebere. K lékati chodil zalobce 15 let na
kontroly. Psychologa Zalobce navitévoval vIrdku i v CR. Naposledy navstivil
psychologa pred 7 mésici. Jako duvody své zadosti o mezinarodni ochranu zalobce sdélil,
ve %ije v CR, chtél by zde pracovat a ziskat trvaly pobyt. V Irdku mé4 hodné problémd.
Psychicky nebyl v poradku, v CR se mu da¥{ lépe. M4 $patnou pamét a strach.

V ramci provedeného pohovoru dne 30. 7. 2021 pak zalobce mj. vypovédél, ze od

4 4 /7 N/ M M 4 4 IV M i b
posledniho podani zadosti o mezinarodni ochranu v zari 2020 se jeho situace nijak

v oo / v . /. / v e ’ v

nezménila. VIraku trpél psychickymi problémy, avsak jiné problémy tam nemél.
Veskeré lekatské zpravy jiz zalobce dolozil v minulém fizeni, nyni zadnymi zpravami
nedisponuje. Diagnézu mu lékari nestanovili. Kdyz se zalobce v Iraku necitil dobre,
navstivil tam lékare. Jednou byl asi na 15 dni hospitalizovan, ale mistni zdravotnictvi
neni dobré. V nemocnici byl zalobce v poradku, vse se zhorsilo pfi nasledné komunikaci
s ostatnimi lidmi. V Némecku se zalobce nijak nelécil. Jakmile dorazil do Evropy, ulevilo
se mu a nemusel tolik navstévovat psychology. V CR byl zalobce u psychologa pouze
jednou. Nic mu vs$ak k jeho problémum nerekl, pouze predepsal léky. Termin dalsi
kontroly nebyl Zalobci stanoven. Nazev 1éku si zalobce nepamatuje, 1éky jiz nebere.
Mohl by se vylécit tim, ze by ziskal trvaly pobyt a zacal pracovat. Aktualné je zalobce ve

ve 7 ’ / . . vV VN . .
stresu pri tvahach o své budoucnosti. V protokolu je rovnéz uvedeno, ze jako jediny
zpusob legalizace svého pobytu na izemi CR zalobce spatfuje mezinarodni ochranu. Na
Gzemi stata EU nema zalobce zadné pribuzne, od svého odchodu z vlasti je v kontaktu
s dcerou, rodi¢i a sourozenci. Ve své vlasti zalobce nikdy nemél problémy se statnimi
nebo bezpe¢nostnimi organy. Do Iraku se zalobce vratit nechce, neni mu tam psychicky

dobre.
A) Hodnoceni podminek pro udéleni azylu dle § 12 pism. b) zakona o azylu

Ponévadz zalobce pfedné zalovanému vytykal nespravné posouzeni okolnosti jeho
azylového pfibéhu z hlediska naplnéni zakonnych divodu pro udéleni azylu,
prezkoumal krajsky soud azylovy pribéh zalobce nejprve ve vztahu k podminkam pro
udéleni azylu ve smyslu § 12 pism. b) zdkona o azylu.

Na tomto misté krajsky soud predesila, ze institut azylu slouzi zejména lidem, jez jsou
v zemi puvodu pronasledovani ze zdkonem stanovenych divodd, a obecné nepfedstavuje
prostredek pro feseni jakychkoliv problému (osobnich, rodinnych ekonomickych) v
zemi ptvodu. Azyl lze aplikovat pouze v omezeném poctu pripadi ve smyslu zdkonem
stanovenych podminek. Legalizace pobytu se zamérem vyhnout se ptipadnym
v/ 7 o o / / / 7 A ’ oV / o
nepriznivym dusledkim nezakonného pobytu na tzemi CR neni a nemuze byt duvodem
M 4 4 . Vv/ 4 4
pro mezinarodni ochranu formou azylu (srov. zde rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
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30.

31.

ze dne 26. 9. 2006, C. j. 4 Azs 442/2005-43; rozsudek je dostupny na www.nssoud.cz).
Duvody pro udéleni azylu neni mozné zaménovat s jinymi legalnimi formami pobytu
cizinct na izemi CR podle zikona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na dzemi CR (srov.
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 1. 2004, C. j. 5 Azs 47/2003-48).

Podle § 12 pism. b) zakona o azylu plati: ,,Azyl se cizinci udéli, bude-li v ¥izeni o udéleni
mezindrodni ochrany zjisténo, Ze cizinec md odiivodnény strach z prondsledovant z divodu
rasy, poblavi, naboZenstvi, ndrodnosti, prislusnosti k _urcité socidlni skupiné nebo pro
zastdvani urcitych politickych nazori ve staté, jehoz obcanstvi md, nebo, v pripadé Ze je osobou
bez stdatniho obéanstvi, ve staté jeho poslednibo trvalého bydlisté.

Zalobce stavi svou argumentaci na tom, %e osoby trpici duSevnim onemocnénim tvoi
v Iraku samostatnou socialni skupinu, jejiz ¢lenové z davodu svého onemocnéni Celi
pronasledovani, stigmatizaci a diskriminaci. S touto zalobni argumentact se krajsky soud
neztotoznil, nebot ji shledal v rozporu spodkladovou dokumentaci zalozenou ve
spravnim spisu. Soucasné takova argumentace odporuje téz skuteCnostem, jez v ramci
spravniho rizeni vypovédél sam zalobce. Soud konstatuje, ze zalovany shromazdil
k otazce fungovani systému zdravotni péle v Iraku a pristupu k ni dostate¢né podklady.
Zajisténé informacni zdroje krajsky soud vyhodnotil jako dostate¢né aktualni a zpasobilé
spolehlivé osvéddit problematiku ptistupu ke zdravotni pééi v zemi puvodu zalobce.
Dle podkladové dokumentace nic nesvéd¢i o tom, ze by osoby stizené dusevni poruchou
vIraku Celily systematickému pronasledovani ¢i byly pro své potize jakkoliv
stigmatizovany ¢i vylucovany ze spolecnosti.

Z Informace Ministerstva vnitra Velké Britanie - Irak: Lékarskeé osetfeni a zdravotni péce
z ledna 2021 vyplyva, ze iracka dstava zaruduje obéaniim pravo na zdravotni péci. Toto
4 v 4 v/ v v o M b / v v v 4
pravo shodné nalezi vsem obcantim bez ohledu na jejich politické presvédéent,
nabozenské vyznani ¢i prislusnost k urcité socialni skupiné. Podle cl. 31 iracké Gstavy se
stat rovnéz zavazuje zachovavat vefejné zdravi a poskytovat prostredky pro prevenci a
lécbu budovanim raznych druhtt nemocnic a zdravotnickych instituci. Zdravotni sluzby
ve statnim sektoru jsou potom poskytovany prostrednictvim tzv. stredisek pro primarni
zdravotni pééi (PHCC) a statnich nemocnic za velmi nizké poplatky. Jakkoliv
nepochybné nelze situaci virackém zdravotnictvi sohledem na fadu nedostatkt
(podfinancovani, korupci, zanedbavani, ekonomické sankce, pretizenost v dusledku
vale¢nych konfliktll) povazovat za idealni, nutno zdiraznit, Ze tato se stejnou mérou
dotyka vSech taméjsich obcant. Dle krajského soudu nelze z ni¢eho dovodit, ze by se
mél pristup ke zdravotni pé¢i lisit na zakladé prislusnosti k urcité socialni skupiné, tedy
\4 v / 4 v 4 A v 4 v 4 v 4 4 8%
ze by méla byt pravé osobam trpicim dusevnim onemocnénim potfebna zdravotni péce
A v v 4 4 4 4 /
odpirana, natoz meélo dochazet k pronasledovani takovych osob.

Ostatné skutec¢nost, ze by mélo v Iraku dochazet k pronasledovani dusevné nemocnych
osob, nevyplynula ani z vypovédi zalobce. Ten opakované vypovédél, ze v Iraku byl pro
psychické problémy v minulosti lécen. Jak vyplyva z poskytnuti Gdaji k zadosti o
mezinarodni ochranu, Zalobce 15 let chodival na kontroly z dtvodu svého psychického
stavu a zkouSel uZivat rtizné léky. Psychologa navitévoval nejen v CR, ale té% d¥ive
v Irdku. To plyne rovnéz z protokolu o pohovoru k pfislusné zadosti. V ramci toho
zalobce potvrdil, ze v Irdku chodival kvili svému psychickému stavu na kontroly
k psychologovi, ktery mu predepisoval potrebné léky. Vzdy, kdyz se zalobce necitil
dobfe, mohl bez problémt navstivit psychologa. Jednou byl zalobce pro své psychické
potize na dobu 15 dni hospitalizovan. Uvedené skutecnosti dle krajského soudu
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32.

33.

34.

35.

jednozna¢né nasvédéuji tomu, ze zalobce v zemi puvodu z davodu svého zdravotniho
stavu pronasledovan nebyl. Nikde neni zminéno a ani zalobce nikdy netvrdil, Ze by mu
v / v 4 4 8% v v M A i 4 i
méla byt pottebna zdravotni péce odeprena proto, ze je osobou trpici psychickymi
7 . . /7 vV 1 /v \ . . o /4
problémy. Naopak je z jeho vypoveédi patrné, ze zalobci byla v zemi puvodu dostupna
potfebna lekarska péle, vietné nezbytné medikace. Samotna 1é¢ba ve vlasti potom
probihala nejen ambulantni navstévou psychologa, nybrz v pfipadé potfeby byla zalobci
dostupna taktéz hospitalizaéni péle. Tyto informace taktéz plné koresponduji
s vypovédmi zalobce z predchozich spravnich rizeni. Pouha skutecnost, ze se sousedé
zalobci vysmivali, protoze je psychicky nemocny, pro prijeti zavéru stran
systematického pronasledovani zalobce z dtivodu jeho dusevniho zdravi nesveédci.

Krajsky soud uzavira, ze v intencich § 12 pism. b) zakona o azylu vyhodnotil zalovany
azylovy pribéh zalobce zcela spravné, kdyz na zakladé podkladt shromazdénych ve
spravnim fizeni a informaci poskytnutych zalobcem dtvod pro udéleni azylu dle § 12
pism. b) zakona o azylu neshledal, procez azyl z tohoto divodu neudélil. Zduvodnéni
zalovaného ohledné neudéleni azylu ve smyslu § 12 pism. b) zakona o azylu povazuje
soud s ohledem na skutkové okolnosti posuzované véci za zcela dostacujic.

B) Hodnoceni podminek pro udéleni tzv. humanitarniho azylu

Nasledné krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti ve vztahu k podminkam pro
udéleni humanitarniho azylu. Podle § 14 zdkona o azylu: ,Jestlize v 7izeni o udéleni
mezindrodni ochrany nebude zjistén ditvod pro udéleni mezindarodni ochrany podle § 12, Ize
v pripadé hodném zvldstnibo zretele udélit azyl z humanitarnibo divodu.

V této souvislosti zdejsi soud poukazuje na konstantni judikaturu spravnich soudu, podle
niz neni na udéleni humanitarniho azylu pravni narok. Posouzeni moznych davoda pro
udéleni humanitarniho azylu podléha spravnimu uvazeni. To soud prezkoumava pouze
v omezeném rozsahu v mezich, jakeé jsou u prezkumu spravniho uvazeni nutné, aby
nenahrazoval uvazeni spravniho organu uvazenim svym (srov. rozsudky Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 10. 2003, ¢. j. 3 Azs 12/2003-38, a ze dne 22. 1. 2004, . j. 5
Azs 47/2003-48). Mira volnosti zalovaného pfi zvazovani duvodu pro udéleni
humanitarniho azylu je limitovana predevsim zakazem libovule, ktery pro organy
verejné moci vyplyva z ustavné zakotvenych nalezitosti demokratického a pravniho
statu (srov. k tomu rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 3. 2004, C. j. 2 Azs
8/2004-55, ¢i ze dne 28. 1. 2015, ¢. j. 1 Azs 200/2014-27).

Humanitarni azyl lze udélit v pripadé hodném zvlastniho zfetele a zpravidla neptichazi
v Gvahu tehdy, kdyz je tvrzeni zadatele tfeba zvazovat v ramci divodd pro udéleni azylu
nebo divodi pro udéleni dopliikové ochrany. Smysl institutu humanitarniho azylu lze
spatfovat v tom, aby rozhodujici spravni organ mél moznost azyl poskytnout i v
situacich, na néz sice nedopada zadna z kautel predpokladanych taxativnimi vycty
ustanoveni § 12 a § 13 zakona o azylu, ale v nichz by bylo ptesto patrné ,nehumanni®
azyl neposkytnout. Spravni organ diky tomu muiZe zareagovat nejen na varianty, jez byly
predvidatelné v dobé pfijimani zakona oazylu jako obvyklé divody udélovani
humanitarniho azylu, ale i1 na situace, jez predvidané ¢i predvidatelné nebyly. Mezi
obvyklé diavody wudélovani humanitarnitho azylu lze zafadit napf. udélovani
humanitarniho azylu osobam zvlasté tézce postizenym (i zvlasté tézce nemocnym; nebo
osobam prichazejicim z oblasti postizenych vyznamnou humanitarni katastrofou, at uz
zptsobenou lidskymi ¢i pfirodnimi faktory (srov. jiz citovany rozsudek Nejvyssiho
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38.

39.

spravniho soudu ze dne 11. 3. 2004, ¢. j. 2 Azs 8/2004-55). Ptipad hodny zvlastniho ztetele
naopak typicky nepredstavuje manzelstvi s leskym oblanem, ekonomické obtize
zadatele, lepsi pristup k lekarské péci, lepsi pracovni prilezitosti ¢i legalizace pobytu (viz
usneseni Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 22. 2. 2017, ¢. j. 6 Azs 17/2017-28).

Zalobce trpi izkostnou depresivni reakci a periodickou depresivni poruchou. Dvod
hodny zvlastniho ztetele spatfuje ve svém pfipadé v tom, ze mu po navratu do Iraku
hrozi odepteni efektivni 1é¢by. Tim by se mohl jeho zdravotni stav opét zhorsit. Krajsky
soud v kontextu citované judikatury prezkoumal azylovy ptibéh zalobce, pficemz ve
skutkovych okolnostech jeho azylového pfibéhu duvod zvlastniho zretele hodny stejné
jako zalovany neshledal. V tomto ohledu se krajsky soud plné ztotoznil se zavéry
zalovaného, jenz se moznosti udéleni humanitarniho azylu v napadeném rozhodnuti
rozsahle zabyval.

Predné krajsky soud ptripomina, ze k udéleni humanitarniho azylu ze zdravotnich
duvodu je dle ustalené judikatury spravnich soudu tfeba pfitomnost ,zvlast tézkého
V7« v/ vV VvV e . v v vV 7V
onemocnéni.“ To soud v pripadé zalobce nezjistil. Skutecnost, ze by onemocnéni zalobce
dosahovalo vysokého standardu ,zvlast tézkého onemocnéni® ve smyslu judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu, neplyne ani z predlozené 1ékarské zpravy MUDr. H. ze
dne 29. 3. 2021, ani z vypovédi zalobce ucinéné ve spravaim fizeni. Z dané lékarské
zpravy vyplyva, ze zalobce trpi smisenou uzkostné depresivni reakci ve spojeni s
periodickou depresivni poruchou v mirné fazi. Podle zjisténi psychiatricke lékarky
zalobce suicidialni myslenky ¢i tendence neguje, nahled choroby lékarka zhodnotila jako
dobry. Zalobce se tedy nenachazi v bezprostfednim ohrozeni zivota ani u néj neni
v blizké budoucnosti planovana zadna zasadni operace ¢i jiny lékafsky zakrok. Ze zpravy
se potom nepodava ani nic v tom sméru, ze by v pfipadé zalobce bylo tfeba zavést
. . . 4. v ’ 7 7 . .
jakoukoliv vysoce specializovanou lécbu nebo bylo s ohledem na aktualni vyvoj nemoci
treba pristoupit k jeho hospitalizaci.

Mimortadnou zavaznost zdravotniho stavu pak nedokladaji ani skuteCnosti sdélené
v / ’ v/ /g / . i :o v/ . s/ /
zalobcem ve spravnim ftizeni. Zalobce v ramci poskytnuti tdaju k zadosti o mezinarodni
ochranu pouze v obecné roviné uvedl, Ze neni psychicky v poradku a ma velky stres. Své
problémy pak blize neobjasnil ani pfi pohovoru k dané zadosti. Tehdy sdélil, ze se jeho
. ’ Y& . . ./ \ 4 v
psychické potize nikterak neprojevuji. K dotazu zalovaného nebyl zalobce schopen svou
diagnézu ani jeji projevy blize specifikovat. Za dobu svého pobytu na tzemi CR navstivil
\4 4 v M v/’ 4 eV M v
zalobce lekare pouze jednou, na dalsi planovanou kontrolu se jiz nedostavil. Predepsanou
medikaci zalobce pfestal svévolné uzivat, nazev 1ékt nebyl schopen zalovanému sdélit.
Vedle toho zalobce vypovédél, ze se po prichodu do Némecka nijak nelécil, nebot se mu
po prijezdu do Evropy dostate¢né ulevilo. Kone¢né zalobce prohlasil, ze by se mohl
vylédit tim, Ze by v CR ziskal trvaly pobyt a mohl zde zadit pracovat. Takova sdéleni dle
krajského soudu o zvlast zavazném zdravotnim stavu zalobce, pro ktery by bylo namisté
A 4 o o V1: v 1Vv/
azyl z humanitarnich duvoda udélit, nesveddi.

Vyjadtil-li zalobce obavu, ze by se mu v pfipadé navratu do zemé pavodu nedostalo
(¢inné 1é¢by, nepovazuje krajsky soud tuto obavu s ohledem na obsah shromazdénych
podkladi o zemi ptvodu a okolnosti azylového pifibéhu Zalobce za divodnou. Z
Informace Ministerstva vnitra Velké Britanie - Irak: Lékarské osetfeni a zdravotni péce
z ledna 2021 se podava, ze v Iraku funguje systém zdravotni péce, ktery je dostupny vsem
taméjsim ob¢antum. Byt tento systém vykazuje nedostatky, je v ptipadé potteby schopen
poskytnout oblantim potifebnou zdravotni pééi. To plati i o lé¢bé psychickych
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43.

onemocnéni. Podle citované zpravy je vIraku dostupna rozsihla psychologicka i
. . ’ 7V VvV e . ’ .
psychiatrickd lécba. Ta se uskutectiuje jak ambulantni formou, tak za pomoci
hospitalizace ¢i nasledné péle u psychiatra. Pacienti mohou k 1é¢bé dusevnich obtizi dle
zajisténé zpravy vyuzit psychiatrickou lécbu pomoci psychoterapie, psychiatrickou
1é¢bu post-traumatické stresové poruchy (vicero metodami), psychiatrickou klinickou
kratkodobou 1 dlouhodobou lécbu, psychiatricky krizovy zasah v pripadé pokusu
o sebevrazdu, jakoz i dalsi druhy 1écby. Vétsina zafizeni poskytujicich psychologicke ¢i
M M 4 v Ve J4 4 4 i 4 IV . 4 / v
psychiatrické sluzby se pritom nachazi ve statnim vlastnictvi, tudiz jsou nabizené sluzby
4 M 4 / * /! 4 / v v 4
poskytovany za velmi nizkeé, irackou vladou dotované, ceny. Konecné z daného
materialu vyplyva, ze je v Iraku dostupna téz rada lekt potfebnych k 1é¢bé psychickych
problému (antidepresiva, antipsychotika, anxiolytika ¢i sedativa). Jelikoz zalobce podle
v v 4 / v / 4 v M v/ ‘(L 4 /v
predlozeneé lékarske zpravy nevyzaduje zadnou specifickou a v Iraku nedostupnou lécbu,
. . ’ . v/ o4 4 4 v 4 4
nejsou podle krajského soudu jeho obavy spocivajici v nasledném zhorseni zdravotniho
stavu oduvodnéné.

Duvodnost obav tykajicich se odepreni efektivni 1é¢by v zemi ptvodu nelze podle
krajského soudu dovozovat ani z okolnosti azylového pribéhu zalobce. Jak zalobce ve
spravnim ftizeni opakované vypovédél, byl pred svym odchodem zvlasti v Iraku
dlouhodobé lécen. V pripadé potreby zalobce chodival na kontroly k psychologtim, kteri
mu predepisovali 1 potfebneé léky. Pro své psychické probléemy byl zalobce v minulosti
rovnéz hospitalizovan v nemocnici, kde se jeho zdravotni stav zlepsil. Na zakladé téchto
informact dle krajského soudu nelze dospét k zavéru, ze by v pripadé zalobce hrozilo, ze
by mu po navratu do vlasti mél byt pristup k efektivni zdravotni péc¢i odepren. Naopak
vSe nasvédCuje tomu, ze by v pripadé potfeby byl zalobce schopen potrebnou pomoc
vyhledat a tato by mu byla téz poskytnuta. Samotna 1é¢ba v Iraku pak probiha de facto
stejné jako vCR, tedy predeviim ambulantni formou (nivitévou psychologa)
v kombinaci s uzivanim ptislusnych leka. Zavérem zdejsi soud dodava, ze pouha vyssi
troven poskytovanych zdravotnich sluzeb v CR oproti sluzbim dostupnym v Irdkd pro
udéleni humanitarniho azylu nesvédéi.

Vzhledem k vySe uvedenému krajsky soud uzavira, ze postup zalovaného byl zcela
spravny, pokud v okolnostech azylového pribéhu zalobce duvody zvlastniho zretele
hodné neshledal, a proto azyl z humanitarnich dtvodu neudélil.

C) Hodnoceni podminek pro udéleni doplrikové ochrany

Koneéné krajsky soud prezkoumal azylovy pribéh zalobce z hlediska zakonnych dtvoda
pro udéleni doplitkové ochrany podle § 14a zikona o azylu. Zalobce je presvédéen, e
spliiuje zakonné podminky pro udéleni doplikové ochrany, jelikoz mu v pripadé
navratu do zemé ptvodu hrozi skutecné nebezpedi vazné Gjmy ve smyslu § 14a odst. 2
pism. b), ¢) a d) zakona o azylu.

Podminky pro udéleni dopliikové ochrany stanovi § 14a odst. 1 zdkona o azylu
/7 v v / vy] s .. . / v N o v /
nasledovné: ,, Doplrikovd ochrana se udéli cizinci, ktery nespliiuje duvody pro udéleni azylu,
bude-li v ¥izeni o udéleni mezindrodni ochrany zjisténo, Ze v jeho pripadé jsou divodné obavy,
Ze pokud by byl cizinec vrdcen do statu, jehoz je statnim obcéanem, nebo v pripadé, Ze je osobou
bez statniho oblanstvi, do statu svého poslednibo trvalého bydlisté, by mu brozilo skutecné
nebezpeli vizné sjmy podle odstavce 2 a Ze nemaiize nebo neni ochoten z divodu takového
nebezpeci vyuzit ochrany statu, jehoZ je statnim obcanem, nebo svého poslednibo trvalého

bydlists.«
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44. Zavaznou 4ymu se podle § 14a odst. 2 tehoz ustanoveni povazuje a) uloZeni nebo vykondni
trestu smrti, b) muceni nebo nelidské i poniZujici zachdzeni nebo trestini Zadatele o
mezindrodni ochranu, ¢) vizné obroZeni Zivota civilisty nebo jebo lidské diistojnosti z divodu
svévolného ndasili v situaci mezindrodniho nebo vnitniho ozbrojeného konfliktu, nebo d)
pokud by vycestovini cizince bylo v rozporu s mezindrodnimi zdvazky Ceské republiky.

45. Zalobce v prvé fadé namital, e mu hrozi riziko vaZné Gjmy v podobé nelidského
zachazeni v souvislosti s jeho dusevnim onemocnénim. V tomto ohledu krajsky soud
konstatuje, ze z podkladt (Informace Ministerstva vnitra Velké Britanie - Irak: Lékarské
oSetreni a zdravotni péce z ledna 2021) ani z vypovédi zalobce neplynou zadné okolnosti
zavdavajici divodnym obavam, ze by zalobci po navratu do Iraku hrozilo skuteéné
nebezpeci vazné Gjmy z divodu jeho zdravotniho stavu. Dle citované zpravy je iracky
zdravotni systém 1 pres pretrvavajici problémy schopen zajistit zalobei potrebnou
1ékarskou péci, véetné nezbytné medikace. Navic jsou ve statnim sektoru zdravotnické
sluzby poskytovany prostrednictvim sité stredisek pro primarni zdravotni péci a statnich
nemocnic za velmi nizké poplatky. Hlavni strediska se pritom nachazeji v méstskych
oblastech, odkud pochazi i zalobce. Na zakladé zajisténych zdroja informaci pak dospél
krajsky soud k zavéru, ze v Iraku je lécba psychickych chorob dostate¢né rozvinuta a
zalobci objektivné nic nebrani tuto 1é¢bu vyuzit. Tento zavér plné koresponduje i
s vypovédi zalobce, podle které zalobce v minulosti v Iraku del$i dobu dochazel na
kontroly k psychologovi, byly mu predepisovany léky a v pripadé potteby doslo i k jeho
hospitalizaci. Jelikoz zalobce vypovédeél, ze byl v Iraku materialné zabezpeleny, soud
neshledal, Ze by mu mél byt pristup k potrebné zdravotni péci ztizen ¢i znemoznén pravé
pro nedostatek prostredkua.

46. Navic v prubéhu spravniho fizeni vyplynulo, ze zalobce pred svym odjezdem z Iraku
pobyval v oblasti irackého Kurdistanu (pochazi z meésta X, naposledy zil ve mésté
Sulejmanie, z vlasti odcestoval z mésta Irbil). Zdravotni podminky v tomto regionu lze
pritom dle zpravy Vysokého komisare OSN pro uprchliky z kvétna 2019 v porovnani s
ostatnimi oblastmi zemé povazovat za lepsi. Tento zavér potvrzuje taktéz zprava
agentury Reuters ze dne 2. 3. 2020. Jak plyne z mapovych podkladi uverejnénych prti

4 v v 4 . / v 4 / 1A /4
zprave Svétovéeho potravinového programu z brezna 2020, nachazi se na Gzemi irackého
Kurdistanu nejvyssi pocet nemocnicnich zafizeni v poméru k poctu obyvatel v zemi. V
dtsledku toho je pocet obyvatel ptipadajicich na jednu (statni) nemocnici v porovnani

4 A / M . M *VVv/ vV Ve 4 /4 v Ve Vev/y V. Vv
s ostatnimi irackymi regiony nejniz$i, coz Cini lékarskou péc¢i dostupnéjsi. Konecné z
/ o . M \4 M 4 . 4 M M v /4 Vo
mapovych podklada soud zjistil, ze v regionech Irbil a Sulejmanie je pomér lékart na
pocet obyvatel nejvyssi. Z tohoto hlediska proto soud vyhodnotil zalobcem tvrzeny
nedostatek psychologickych lékait jako nedivodny.

47. Ani pokud jde o nebezpeli vazné Gymy podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu,
nemohl krajsky soud namitce Zalobce prisvédéit. Za tcelem posouzeni aktualni
bezpecnostni situace v Iraku Zalovany shromazdil dostate¢né mnozstvi podkladd, jejichz
obsahem se v napadeném rozhodnuti v odpovidajicim rozsahu a srozumitelnym
zptsobem zabyval. Ttebaze soucasnou bezpecnostni situaci v Iraku jisté nelze pokladat
za idealni a plné stabilizovanou (donedavna zde probihal vnitini ozbrojeny konflikt
s hnutim Islamsky stat, na Gzemi irackého Kurdistanu nadale dochazi k ozbrojenym

v o M 4 v/ v /7 /. /7
stfetim mezi tureckou armadou a prfislusniky Strany kurdskych pracyjicich (PKK),
. M vVvV/ .. . . / / o 4 4 .. / M 4 4 v
existuje zde vyssi riziko teroristickych utoka ve srovnani s jinymi staty), na zakladé
/4 V/1L V \4 v 4 v 4 .. Y Ja
azylového pribéhu zalobce nelze dospét k zavéru, ze by riziko vazné 4jmy ve smyslu §
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14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu bylo v pripadé zalobce v porovnani se zbytkem
irackého obyvatelstva vy$$i. Zalobce v rAmci spravniho ¥Hzeni ani v Zalobé netvrdil Zadné
individualni okolnosti nasvéd¢ujici primému a bezprostrednimu ohrozeni zivota ¢i lidské
dustojnosti své osoby. Naopak poukazal pouze na obecné nevyhovujici bezpecnostni
situaci v zemi puvodu. Ta neni sama o sobé k udéleni dopliikové ochrany dostacujici.
Ustalena judikatura Nejvyssiho spravniho soudu (srov. napft. rozsudek tohoto soudu ze
dne 13. 3. 2009, ¢. j. 5 Azs 28/2008-68) vyhrazuje doplikovou ochranu pouze pro
nejvaznéjsi a bezprostredné hrozici ohrozeni zivota a zdravi zadatele o mezinarodni
ochranu, coz pripad zalobce neni.

48. Konecné zdejsi soud neshledal ptipadné vycestovani zalobce ani v rozporu
s mezinarodnimi zivazky CR. Skutkové okolnosti pYedkladaného azylového pibéhu
prima facie o poruSeni &l. 2 a 3 EULP nesvédd{. Na okraj krajsky soud poznamenava, e
divod pro udéleni mezinarodni ochrany ve smyslu ustanoveni § 14a odst. 2 pism. d)
zakona o azylu byl novelizaci zakona od 1. 7. 2023 zrusen. Nové se tedy s udélenim
doplnkové ochrany z divodu pfipadného rozporu vycestovani zadatele o mezinarodni
ochranu s mezinarodnimi zavazky nepocita.

49. Lze uzavrit, ze 1 v intencich podminek udéleni dopliikové ochrany posoudil zalovany
azylovy pribéh zalobce spravné, kdyz v pripadé zalobce nebezpedi vazné Gjmy neshledal.
Zalovany pfi svém hodnoceni zohlednil veSkeré podklady rozhodnuti a vztihl je
k aktualni situaci zalobce.

VII. Zavér a naklady fizeni

50. Ze vsech shora uvedenych duvodu rozhodl krajsky soud o zalobé tak, ze ji v plném
rozsahu zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

51. O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 s. f. s., podle kterého
71 4 b s 4 /. v v - / / v 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Ucastnik, ktery mél na véci plny Gspéch, pravo na
nahradu nakladu fizeni pfed soudem, které davodné vynalozil proti uéastnikovi, ktery
v 7/ v v 4 v . / vV / vV 4 4 4 4 o
ve véci Uspéch nemeél. V dané véci nelspésny zalobce nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 / \4 / M . 4 v/ 4 v/ / 4 4
fizeni (vyrok IL) a zalovanému v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nad ramec
jeho bézné Gredni Cinnosti nevznikly, respektive ani thradu nakladu fizeni nepozadoval,
vV Vv 4 4 o V/ 4 Ve 4 4 /
procez se mu nahrada nakladu fizeni nepfiznava (vyrok IIL).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost k Nejvys$imu spravnimu soudu ve
lhtité dvou tydnt ode dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvojim
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vyhotoveni pfimo u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. srpna 2023

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
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