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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové
a soudkyti JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Sylvy Siskeové v pravni véci zalobce: V. V.,
zastoupen JUDr. Petrou Humlickovou, Ph.D., advokatkou se sidlem Vodic¢kova 704/36,
Praha 1, proti zalovanému: Magistrat hlavaitho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti
2/2, Praha 1, za casti osoby zUc¢astnéné na fizeni: D. N., zastoupen Mgr. Jifim Oswaldem,
advokatem se sidlem Bilkova 132/4, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 6. 2022,
¢ j. MHMP 898734/2022, v tizeni o kasaéni stiznosti osoby zucastnéné na fizeni proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10. 8. 2023, ¢. j. 17 A 58/2022-81, o navrhu osoby

z(lastnéné na fizeni na priznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti,

takto:
L Navrh na ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti se zamita.
1. Osobé zcastnéné na rizeni se uklada zaplatit ve lhuté dvou tydna

od doruceni tohoto usneseni soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ za podani navrhu
Ve /4 4 /4 / Ve v 7 /v i
na priznani odkladného uéinku kasac¢ni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1]  Podstatou véci je spor o spolecné povoleni, kterym byl schvalen stavebni zamér pro
stavbu ,,polyfunkcini objekt autoservisu se 2 bytovymi jednotkami ve 2. NP, stanoveny
podminky pro umisténi stavby a pro provedeni stavby. Méstsky soud zalobé vyhovél a zrusil
rozhodnuti zalovaného i prvostupniové rozhodnuti. Spravai organy obou stupnu se totiz
opiraly o nezpusobilé podkladové rozhodnuti (rozhodnuti o povoleni vyjimky
z odstupovych vzdalenosti).

[2] Proti rozsudku méstského soudu podal kasaéni stiznost stavebnik jako osoba
/v v 4 v/ 4 VvV .. 4 Y 4 Ve 4 4 4 / Ve
z0lastnéna na rizeni (stézovatel), a spojil s ni téz navrh na ptiznani odkladného tcinku.

[3]  V navrhu na pfiznani odkladného Gcinku stézovatel uvedl, ze v pripadé nepriznani
odkladného Gc¢inku musi prerusit veskeré stavebni prace na rozestavéné stavbé, kde hrozi jeji
nevratné poskozeni. Soucasné musi plnit své zavazky vaci dodavateli stavebnich praci 1 vadi
bance, ktera stavbu financuje z hypote¢niho uvéru. Podle stézovatele bylo jedinou vytcenou
vadou rozhodnuti odivodnéni vyjimky z odstupové vzdalenosti, ktera se zalobce netyka,
7/ v v/ A M 4 M i oV Vv 4 Ve Ve
neni ji dotéen, zadna 4jma mu nevznika, ani vzniknout nemuze. Stézovatel k navrhu pfilozil
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fotografii rozestavéné stavby, souhlas s umisténim stavby udéleny spoleénosti LOGISTIK
REAL, a. s. a vypis ze stézovatelova bankovniho G¢tu, ze kterého vyplyva, ze ma sjednany
uver, ktery splaci.

[4] Zalovany s navrhem na ptiznini odkladného 4&inku kasa¢ni stiZnosti souhlasi.
Rozhodnuti zalovaného nabylo pravni moci dne 24. 6. 2022 a stavba se dostala do urcité faze
rozestavénosti. Podle Zalovaného stézovatel pospal avydlislil rozsah Gjmy, ktera mu
zastavenim stavebnich praci hrozi. Ujmu, kterd by méla p¥izninim odkladného téinku
vzniknout dal$im osobam ¢i vefejnému zajmu, dovodit nelze. Oproti tomu dlouhodobé
rozestavéna stavba je v rozporu s verejnym zajmem i se zajmy obyvatel lokality.

[5]  Zalobce se k navrhu na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti nevyjadril.

[6] Podminkou ptiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti podle §73 odst. 2 ve
spojeni s § 107 s. t. s. je, ze vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti by znamenaly pro
stézovatele nepomeérné vétsi 4ymu, nez jaka priznanim odkladného éinku mtze vzniknout
jinym osobam, azeto nebude vrozporu sdulezitym vefejnym zajmem. INSS také
pripomina, ze pfiznani dokladného ucinku kasa¢ni stiznosti je mimoradnym procesnim
krokem soudu, vyhrazenym jen pro ojedinélé ptipady (srov. usneseni NSS ze dne 2. 2. 2021,
&.j. 6 Ads 14/2021-16, bod 6).

[71  NSS dospél k zavéru, ze v nynéjsi véci nejsou dany divody pro priznani odkladného
Uc¢inku kasacni stiznosti, protoze stézovatel nedostatecné tvrdil hrozbu vzniku 4jmy. Podle
stézovatele v pripadé nepfiznani odkladného uéinku hrozi nevratné poskozeni stavby
v dusledku pferuseni stavebnich praci, aniz to jakkoli blize konkretizoval. Stejné tak
nespecifikoval ani své zavazky vadi dodavateli stavebnich praci a bance. V tomto sméru
Ve \4 i . /. v / v (N4 / M / v /4 / vV

pouze dolozil, ze si s bankou sjednal Gvér a tento uvér splaci. Z vypisu z uvérového uctu

v M . / % / v M 4 4 v v
vsak neplyne ani to, za jakym Gcelem byl tento Gvér sjednan. Na zakladé takto obecné
formulovanych davodu nelze prolomit G¢inky pravomocného rozsudku méstského soudu.
Stézovatelem popsané nasledky rozhodnuti soudu jsou svou povahou bézné a predvidatelné,
nikoli zavazné a stézovatele mimoradné zasahujici.

[8]  Jelikoz nedoslo ke splnéni zakonnych predpokladi, NSS kasacni stiznosti odkladny
Ucinek podle § 107 ve spojeni s § 73 odst. 2 s. t. s. neptiznal. NSS vSak soucasné pripomina,
ze timto usnesenim soud nepredjima vécné posouzeni ptipadu a rozhodnuti ve véci samé.

[9]  Podani navrhu na ptiznani odkladného 4éinku podléha dle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkt, ktery je prilohou zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
soudnimu poplatku ve vysi 1000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je
poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost v daném ptipadé
vznikd dnem pravni moci tohoto usneseni [§4 odst.1 pism.h) zakona o soudnich
poplatcich, per analogiam; srov. ktomu usneseni NSS ze dne 29.2.2012, (.
j- 1 As 27/2012-32]. NSS proto vyrokem IL vyzval stézovatele ke splnéni povinnosti zaplatit

soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného Géinku.

[10] Soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ je mozno uhradit v kolcich vylepenim na
vyznaleném misté v priloze tohoto usneseni (po pripojeni svého podpisu jej stézovatel zasle
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zpét NSS), v pripadé hotovosti na podkladé soudu anebo bezhotovostné prevodem na et
soudu (islo: 3703-46127621/0710, vedeny u Ceske narodni banky, pobocka Brno, zavazny
variabilni symbol pro identifikaci platby: 1020428623.

P o u¢en i:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 26. zafi 2023

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu

Nejvyssi spravai soud
Moravské namésti 6
Brno

sp. zn. 2 As 286/2023

Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



