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USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudci Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Daniely Menclové a ve véci

zalobce: L.S., narozen X,
bytem X,
zastoupen advokatem JUDr. Vladimirem Szabo,
sidlem Jeremenkova 1021/70, 147 00 Praha 4 - Branik,

proti

zalovanému: Finanéni t¥ad pro Ustecky kraj,
sidlem Velka Hradebni 39/61, 400 21 Usti nad Labem,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 12. 2022, ¢. j. 2428109/22/2504-00540-
506798,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni ve vysi 14 875 K¢ do
triceti dnt od pravni moci tohoto usneseni

III.  Zalobci se vraci Cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢. Tato Castka
bude zalobci vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobce se alobou podanou prostfednictvim svého pravniho zaistupce doméahal zrueni
rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 12. 2022, .. 2428109/22/2504-00540-506798, kterym
zalovany zamitl namitku zalobce proti exekuénimu pfikazu vydanému zalovanym dne

18. 11. 2022, ¢. j. 2271081/22/2504-0540-506798.

Podanim doslym zdejsimu soudu dne 31. 3. 2023, sdélil zalovany, ze zalobce v prabéhu
fizeni v jeho zalobnim pozadavku uspokojil, nebot vydal dne 29. 3. 2023 rozhodnuti o
namitce ¢. j. 574880/23/2504-00540-506798, jimz namitkami napadeny exekulni
prikaz zrusil. Uvedené rozhodnuti o namitce uéinil soucasti svého podani.

Podanim ze dne 12. 4. 2023 zalobce vyse uvedenou skutecnost potvrdil s tim, ze zalovany
nasledné vydal rozhodnuti o zastaveni danové exekuce z davodu uvedeného v § 181 odst. 2
pism. e) zak. ¢. 280/2009 Sb., darfiového fadu, tedy z davodu, ze zaniklo pravo vymahat
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nedoplatek. Protoze zalobce byl zalovanym v jeho zalobnim pozadavku zcela uspokojen,
vzal zalobce svou zalobu v plném rozsahu vyslovné zpét. Vzhledem k tomu, ze vzal zpét
zalobu pro dodate¢né uspokojent, tedy pro pozdéjsi chovani zalovaného, pozadoval, aby
mu byla pfiznana nahrada nakladd fizeni.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. 1. s.“) mGze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném
soud nerozhodl.

Podle § 47 pism. a) s. t. s. vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud rizeni usnesenim
4
zastavi.

Vzhledem k tomu, ze projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, byl
M v / i i v / \4 / V v 4
zcela jednoznacny a nevzbudil pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel ukonceni
4 v/ 7 4 4 v v/ 4
tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. fizeni o
predmétné zalobé zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni (vyrok IL tohoto usneseni) ma své opodstatnéni ve skutecnosti,
ze zalovany po podani zaloby uspokojil zalobce v jeho pozadavku a sam zménil napadené
rozhodnuti, kdyz vyhovél namitkam zalobce a zrusil exekucni pfikaz ze dne 18. 11. 2022,
¢. . 2271081/22/2504-0540-506798.

Podle § 60 odst. 3 véty druhé s. . s. ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu
4 o V/ 4 M / 4 v Vev/ 4 4 o

nakladu fizeni, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptrce nebo

bylo-li tizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele.

V posuzovaném pripadé vzal zalobce zpét zalobu proto, ze zalovany po podani zaloby
uspokojil zalobni pozadavek zalobce a napadené rozhodnuti zménil, kdyz vyhovél
4 i 4 v i v 7/ 4 / M i v Ve v i
namitkam zalobce proti exekucnimu prikazu. Za dané situace je tedy tfeba priznat zalobci
Vv / / Vv v v / / v/ 4 > V v /
proti zalovanému Ucelné vynalozené naklady tohoto fizeni., nebot zalobce vzal zpét navrh
pro pozdéjsi chovani zalovaného.

Podle § 57 odst. 1, odst. 2 véty pred strednikem s. f. s. jsou naklady fizeni zejména hotové
vydaje uclastnikli a jejich zastupcl, soudni poplatky, usly vydélek alastniki a jejich

4 / 4 o 4 . / 4 4 v 4 . 4
zakonnych zastupct, naklady spojené s dokazovanim, odména zastupce, jeho hotové

/ M v / i 4 % 4 4 / M 4 v v/
vydaje a tlumocné. Je-li zastupcem ucastnika advokat, ktery je platcem dané, patii k
nakladim fizeni rovnéz Castka, ktera odpovida prislusné sazbé dané, vypoctena z odmény
za zastupovani a z nahrad.

V daném pripadé vynalozil zalobce Glelné nasledujici naklady. Predevsim je to nevracena
¢ast soudniho poplatku za zalobu ve vysi 1 000 K¢. Nahrada za soudni poplatek za navrh
na priznani odkladného Glinku ve vysi 1000 K¢ nebyla zalobci ptiznana, nebot tomuto
navrhu nebylo vyhovéno, a tudiz v ném nebyl Gspésny. Dale zalobce vynalozil naklady za
pravni zastoupeni. Tyto naklady sestavaji z odmény advokata za tfi Gkony pravni pomoci
- prevzeti a priprava zastoupeni, podani zaloby a zpétvzeti navrhu se zdivodnénim
pozadavku na ptfiznani ndhrady nakladd tizeni v celkové vysi 9 300 K¢ [y, 3 100 K¢ za
jeden Gkon podle § 7, § 9 odst. 4 pism. d) a § 11 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti
¢ 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokati za poskytovani pravnich
sluzeb v platném znéni (dale jen ,advokatni tarif“)]. Ke kazdému {Gkonu pravni pomoci
nalezi advokatovi rezijni pausal ve vysi 300 K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 1, odst. 4
advokatniho tarifu, tj. 900 K¢&. Castku 10 200 K¢ sestavajici z odmény a reZijnich pausalu je
treba navysit o 21 % dan z pridané hodnoty, tj. 0 2 142 K¢ V daném pripadé byl exekuéni
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prikaz vydan proti zalobci v postaveni rucitele danového dluznika. Zastupce zalobce uved],
ze bylo potreba, aby se v ramci pripravy predmétné zaloby wjistil, ze zadny z tkonu
spravniho organu, které zalovany ucinil a na které odkazoval v napadeném rozhodnuti,
nebyl ¢inén viéi zalobci, ale pouze vidi danovému subjektu. Proto posoudil soud i jako
Ucelné vynalozeny naklad cestovné jakozto hotovy vydaj zastupce zalobce, kdyz zastupce
zalobce tento vynalozil dne 18. 1. 2023 na cesté ze sidla advokatni kancelare do sila
Uzemniho pracovisté zalovaného v Chomutové za Glelem nahlizeni do spravniho spisu a
porfizeni kopii ztohoto spisu vramci pripravy zaloby, a to za Cestovné predstavuje
nahradu za pouziti motorového vozidla ve vysi 967 K¢ (186 km x 5,20 K¢) a nahradu za
pohonné hmoty ve vysi 566 K¢ (pti spotrebé 6,9 1/100 km a cené nafty 44,10 K¢/1), celkem
1533 K¢. Celkoveé naklady, které je zalovany povinen nahradit zalobci, tedy ¢ini 14 875 K¢
(1000 + 9300 + 900 + 2 142 + 1533).

Jelikoz tizeni skoncéilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty
prvai zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl vyrokem III. tohoto usneseni o vraceni soudniho
poplatku zalobci, ktery byl soudu uhrazen za zalobu ve vysi 3 000 K¢, a to toliko ve vysi
2000 K¢, kdyz podle citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z étu zaplaceny
poplatek za fizeni snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, pokud bylo fizeni zastaveno
pred prvanim jednanim. V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, ze
snizeny poplatek bude zalobci vracen z Gc¢tu krajského soudu v zakonné lhuté (srov. § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
jakém rozsahu azjakych davodd jej stézovatel napadi, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Usti nad Labem 21. srpna 2023

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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