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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Hlustikem, Ph.D. ve véci

zalobkyné: L.Ch.
/7 Ve 4 Vv .
statni piislusnost Gruzie
proti
zalovanému: Ministerstvo vaitra CR

sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 2. 11. 2021, &. j. OAM-660/ZA-ZA11-
ZA03-2021, ve véci mezinirodni ochrany,

takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zadny z Géastnikd nemé pravo na nahradu nakladd Fzeni.
Odtvodnéni:
Vymezeni véci
. Zalobkyné se podanou %alobou ze dne 2. 12. 2021 domahala pfezkouméni shora uvedeného
rozhodnuti zalovaného, kterym byla jeji zadost o udéleni mezinarodni ochrany zamitnuta

jako zjevné neduvodna podle § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,,zakon o
azylu®).

Shodu s prvopisem potvrzuje 1. Ch.
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Zalobkyné ma za to, Ze Zalovany nespravné vyhodnotil jeji Z4dost o udéleni mezinirodni
ochrany jako zjevné nedtivodnou, neshromazdil si dostatek aktualnich a relevantnich
podkladt pro vydani rozhodnuti, v dasledku ¢ehoz nedostateéné zjistil skutkovy stav.
V zemi puvodu méla problémy s manzelovou sestrou, ktera zabrariuje ji a manzelovi zit
v domé, ktery vlastni manzel a jeho sestra naptl. Vse nahlasila na policii, ta vSak neni schopna
ji ochranit.

Zalovany navrhl Zalobu zamitnout a uvedl, e popiri opravnénost Zalobnich nimitek.
Zalovany ptipomnél judikaturni zavéry, e ve smyslu § 16 odst. 2 zakona o azylu oznadeni
urcité zemé za bezpenou zemi ptivodu v podstaté zvysuje dikazni bfemeno na strané
zadateld o mezinarodni ochranu (odkazal pfitom na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 29. 9. 2021, ¢. j. 4 Azs 248/2021); bylo proto na zalobkyni, ktera zila v Tbilisi, aby
dolozila a prokazala, Ze v jejim pfipadé domnénka bezpecné zemé puvodu neplati.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

Ze spravnich spist soud zjistil, Ze zalobkyné dne 24. 8. 2021 pozadala o udéleni mezinarodni
ochrany. Pfi poskytnuti Gdaji ke své zadosti uvedla, ze nebyla politicky aktivni. O
mezinarodni ochranu pozadala, protoze ma v Gruzii problémy s rodinnymi pfislusniky ze
strany jeji $vagrove, kteti na ni vyvijeji natlak. V pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany nasledné doplnila, Ze manzelova sestra pozadala manzela, aby si opravil polovinu
domu v jeho vlastnictvi; manzel si vzal ptjcku, opravili to, ale najednou jim sestra s milencem
fekla, ze dim je jejich. Manzelova sestra zalobkyni fyzicky napadla, odstavila ji vodu, plyn
a elekttinu, neméla podminky k zZivotu. Napsala stiznost na policii, ale nic se nedélo.

Ve spravnim spise jsou zalozeny informace o zemi ptivodu, konkrétné se jedna o Informaci
OAMP: Hodnoceni Gruzie jako bezpeéné zemé puvodu ze dne 11. 11. 2020.

Dne 8. 9. 2021 byla zalobkyni dana moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, vyjadrit se
k nim, navrhnout dal$i podklady rozhodnuti ¢i vyjadrit namitky proti zdrojom informaci a
zptisobu jejich vyuziti. Zalobkyné se k podkladm rozhodnuti nevyjadtila a jejich doplnéni
nenavrhovala.

Nasledné dne 2. 11. 2021 rozhodl Zalovany napadenym rozhodnutim. Spravni organ uzavel,
v o v v/ 4 M v \4 / o v/ Vv M i /4
ze v prubéhu fizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym divodem zadosti zalobce jsou rodinné
spory ohledné vlastnictvi nemovitosti. Predné zalovany zduraznil, Zze CR povazuje podle
vyhl. ¢ 328/2015 Sb. Gruzii za bezpelnou zemi ptvodu, v Gruzii obecné nedochazi
k pronasledovani, muceni nebo nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodu [§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“)] napadené rozhodnuti,
pricemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
zalovaného (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna. Ve véci soud
rozhodl bez jednani v souladu s § 51 s. 1. s.

Krajsky soud predevsim dospél k zavéru, ze zalovany zjistil skutkovy stav v potfebném
rozsahu a obstaral si dostatek informaci potrebnych k vydani rozhodnuti. Shromazdéné

informace ohledné situaci v Gruzii soud povazuje za zcela dostatecné a primérené aktualni
k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje I.Ch.
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Podle § 16 odst. 2 zdkona o azylu, jako zjevné nediivodna se zamitne 1 zadost o udéleni
M 4 4 . Vv 4 v 4 M 4 4 Ve 77 4 /
mezinarodni ochrany, jestlize zadatel o udéleni mezinarodni ochrany prichazi ze statu, ktery
Ceska republika povazuje za bezpecnou zemi ptvodu, neprokaze-li zadatel o udéleni
mezinarodni ochrany, Ze v jeho pfipadé tento stat za takovou zemi povazovat nelze.

Podle § 2 odst. 1 pism. k) zdkona o azylu se pro Gcely tohoto zakona rozumi bezpeénou zemi

o 4 . Vo .. 4 4 v v/ v 4 4 v 4
puvodu stat, jehoz je cizinec statnim obcanem, nebo v pripadé osoby bez statniho obcanstvi
stat posledniho trvalého bydlisté,

/4 v v J4 4 4 4 v 4 M 4
- ve kterém obecné a soustavné nedochazi k pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo
* Vv N4 4 4 o v o /4 / (A 4 v/ v
ponizujicimu zachazeni nebo trestim a k hrozbé z davodu svévolného nasili v pripadé
i 4 4 .V 4 M 4 i
mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu,

- ktery jeho oblané nebo osoby bez statniho oblanstvi neopoustéji z davoda uvedenych v
§ 12 nebo 14a,

- ktery ratifikoval a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach, véetné norem tykajicich se Géinnych opravnych prostiedkd, a

- ktery umoznuje Cinnost pravnickym osobam, které dohlizeji nad stavem dodrzovani

lidskych prav.

Podle § 86 odst. 4 zakona o azylu, ministerstvo vyhlaskou stanovi seznam bezpecnych zemi
o v / v 4 4 / v / v 4 4 4

puvodu, bezpecnych tfetich zemi a evropskych bezpelnych tretich zemi. Seznamy zemi

stanovené vyhlaskou ministerstvo prezkouma nejméné jedenkrat v kalendafnim roce.

Podle § 2 vyhladky & 328/2015 Sb., Ceska republika povazuje Gruzii s vyjimkou Abchazie a
Jizni Osetie za bezpecnou zemi puvodu.

Pro rozhodnuti v dané véci je podstatné vyhodnoceni obsahu zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany ze strany zalobkyné ve spojenti s informacemi o Gruzii jako bezpe¢né zemi ptvodu.
Krajsky soud ma za to, ze zalovany zcela spravné vyhodnotil informace obsazené v listiné
Hodnoceni Gruzie jako bezpecné zemé puvodu, s jejimz obsahem byla zalobkyné pred
vydanim rozhodnuti seznamena, pticemz nenavrhla doplnéni dokazovani a netvrdila dalsi
skutecnosti ke své zadosti. S ohledem na skuteénost, jak spravné pfipomnél zalovany, ze
oznaceni urcité zemé za bezpecnou zemi puvodu v podstaté zvysuje dikazni bfemeno na
strané zadatelG o mezinarodni ochranu a zZe ze strany zalobkyné nebyly tvrzeny zadné
skutednosti, které by byt naznakem mély veést k zavéru o tom, ze v pfipadé zalobkyneé se o
bezpeénou zemi puvodu jednat nemuze, nelze pfiznat divodnosti zalobnich namitek.

Zavér a naklady ¥izeni

Krajsky soud tedy uzavira, ze zalobni namitky duvodnymi neshledal, a proto zalobu jako
nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nahradé nakladt rizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s., nebot
\4 v/ 7/ Vv /. \4 / 4 . / V /7 Ve *V/ 4 4
zalobce v fizeni Gspésny nebyl a zalovanému nad ramec jeho Gredni Cinnosti zadné naklady
nevznikly. Soud tedy vyrokem II. tohoto rozsudku zadnému z Gc¢astnikti pravo na nahradu
nakladu fizeni neptiznal.

Poudeni:

Shodu s prvopisem potvrzuje I.Ch.
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Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydna od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$simu spravaimu soudu.

Ostrava 28. cervence 2023

JUDr. Petr Hlustik, Ph. D.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje I.Ch.



