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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: I. B.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 4. 2022 ¢&. j. X, o invalidni diichod

takto:
L Zaloba se zamita.
IL. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zikonné lhiité se Zalobkyné domahala zruSeni rozhodnuti Zalované
uvedené v zahlavi tohoto rozsudku, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti
CSSZ ze dne 31. 12. 2021 &.j. X, kterym byla zamitnuta zadost Zalobkyné o invalidni déichod
a uvedené rozhodnut{ CSSZ ze dne 31. 12. 2021 bylo potvrzeno.

. Zalobkyné namitala, #¢ hodnoceni jejtho zdravotniho stavu posudkovym lékatem, ktery
dospél k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V1., polozce 9b pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu
pracovni schopnosti z rozmezi 20 - 40 % ve vysi 20 %, je v rozporu s lékarskymi nalezy
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odbornych nalezt, zejména lékatskou zpravou z neurologické ambulance MUDrx. J., v niz
je idaj o vyhodnoceni testu jeji svalové sily 2 - 3 na obou hornich konéetinach, coz potvrzuje
1 zprava MUDr. N. ze dne 29. 11. 2021 - elektromyografické vySetteni a je to uvedeno i
v posudku o invalidité ze dne 28. 3. 2022, ovSem nezohlednéno. Nebylo hodnoceno ani to,
ze je vySettovana v odbornych ambulancich pro algoparestezie v prstech obou rukou,
snizeni obratnosti obou rukou, vypadavani véci zrukou, ztuhlost, bolestivost, otok,
nefunkcnost rukou. DalSimi diagndzami jsou: syndrom sulci n. uln. dx dominujici, syndrom
canalis carpi I. dx, artropatie drobnych kloubd, fibrosni kontraktury, mikroangiopatie,
Heberdenovy uzly a také dermatitida rukou, pazi a pravého predlokti, jizvy po popalent,
zranéni pro neobratnost. Pti posouzeni jejiho zdravotniho stavu nebylo pfihlédnuto k ust.
§ 3 odst. 1 vyhl. & 359/2009 Sb. Zalobkyné vyslovila nizor, e pokud by bylo hodnoceni
provedeno spravné podle platnych pravnich predpisu a v souladu se zdravotni dokumentaci,
pak by jeji zdravotni stav byl podrazen pod kapitolu VL., polozku 8. Namitala, ze posudkovy
1ékar taktéz neprihlédl k jeji vykonnosti, hybnosti a schopnosti vykonavat denni aktivity.
Rozhodnuti zalovaného bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti Zaloby. Co se ty¢e namitané bagatelizace
deklarovanych obtizi, pokladala zalovana i nadale svoje vystupy ve svétle probéhlého fizeni
za dostatecné presveédcive, reflektujici veskeré dostupné odborné zpravy. Vytky na adresu
nezohlednéného § 3 odst. 1 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., prehlizi samotny (pod)zakonny text, kdy
eventualni aplikace ma misto pouze v situaci z konstatované horni hranici v ramci prislusné
skaly (zde kvalifikovany bod 9b kapitoly VL. ptilohy uréuje rozmezi 20 - 40 %). Funk¢ni
deficit v intenzité indikujici invalidizaci nebyl ze shromazdéné medicinské dokumentace

prokéazan. Zalovana navrhla, aby s ohledem na namitky Zalobkyné byl proveden dikaz
posudkem Posudkové komise MPSV CR.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 31. 12. 2021 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dachod. Podkladem byl
posudek 1ékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 8. 11. 2021, podle
néhoz z dtivodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost
zalobkyné pouze o 25 %. Lékar okresni spravy socialniho zabezpeceni hodnotil zdravotni
postizeni dle kap. XIII., oddilu A, polozky 1b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity.

. Proti oznatenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 31. 12. 2021
podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze
dne 25. 4. 2022 & j. X. Namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 31. 12. 2021 & j. X
potvrdila. Zalovana vychazela z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym lékatem
LPS CSSZ ze dne 28. 3. 2022, ktery v odtvodnéni uvedl, %e rozhodujici ptidinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti je lehka distalni neuropatie n. medianus oboustranné s akcentaci vpravo
(syndrom canalis carpi) a lehka léze n. ulnaris vpravo (syndrom sulci n. ulnaris). Jedna se o
lehké postiZeni funkce dvou konéetin. Zalobkyné dle tohoto posudku je schopna vykonavat
vydélecnou ¢innost se snizenymi naroky na télesné schopnosti. Ma zachovanu pracovni
schopnost k fyzicky nenaro¢nym cCinnostem mimo riziko vibraci a nadmérného
jednostranného pretézovani hornich koncetin a patere. Schopnost vyuzit dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti jsou dlastecné zachovany, stejné tak je zachovana schopnost
rekvalifikace. Posudkovy lékar dospél k zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
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je zdravotni postizeni uvedené v kap. VL, polozce 9b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kterou
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity. Miru poklesu pracovni
schopnosti z rozmezi 20 - 40 % uréil lékat Ceské spravy socidlntho zabezpeleni
s hodnocenim funkéniho postizeni dolni hranici z daného procentniho rozmezi, tj. ve vysi
20 %. Soucasné ucinil zavér, ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 4
citované vyhlasky neméni.

. Z posudku PK MPSV CR v Ostravé ze dne 8. 9. 2022, ktery si zdej$i soud vyZadal v tomto
v/ 4 eV _V \4 4 4 /4 4 /7 7/ V/Ve
fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné byla polyneuropatie - lehka distalni
neuropatie strednich nerva hornich koncetin vregresi a lehka senzimotoricka
polyneuropatie dolnich koncetin. Dle dolozené zdravotnické dokumentace praktického
lékare, neurologa a lékarskych nalezti ve spise nebylo prokazano: revmatické onemocnént,
cévnl onemocnéni hornich ani dolnich kondetin vcetné Raynaudova syndromu ¢ TOS
vpravo, ani jiné nervosvalové onemocnéni, parametry humoralni a bunééné imunity jsou
’ 7y v e . .V /1 Ve o /
v mezich normy. Nebyly prokazany obrny koncetin ani postizeni cév ¢i kloubu. Posudkova
komise, ktera zasedala ve slozeni predsedkyné komise MUDr. M. K., MUDr. F. H,,
odbornost neurologie a tajemnice Bc. T. E., u¢inila shodné hodnoceni s lékafem CSSZ dle
kap. VI., polozka 9b, s prihlédnutim k tomu, ze se jedna o lehkou neuropatii hornich i
dolnich konéetin s lehkym postizenim funkce koncetin - se snizenim zatizitelnosti, kdy
i v/ / v M v/ Ve / /v 4
porucha motoriky na zadné z koncetin nebyla ptitomna, ¢iti bylo lehce snizeno. Z rozmezi
20 - 40 % hodnotila miru poklesu pracovni schopnosti 20 %. Nejedna se o vyznamné
zdravotni postizeni, které by odpovidalo horni hranici rozmezi. Z posudku se podava, ze
v v Ve o 4 4 4 i v v v/ /
zalobkyné byla pfi jednani posudkoveé komise vysetfena pritomnym neurologem. Posudek
obsahuje vycet podkladové dokumentace, z niz posudkova komise vychazela, diagnosticky
souhrn a zjisténi ze stézejnich 1ékarskych nalezd. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze
obrna nerva prokazana neni, proto nelze hodnotit dle pol. 8, kap. VL., vyhl. ¢. 359/2009 Sb.
Posudkova komise vyslovila nesouhlas s posudkem lékate OSSZ v Karviné ze dne 8. 11.
2021, ktery hodnotil zdravotni stav dle kap. XIII., oddilu A, polozky 1b prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., nebot se nejedna o stredné tézké funkcni postizeni vzniklé na podklade
funkcéné vyznamného omezeni vétsiny malych kloubu rukou nebo nohou, jejich stav je
v 4 M v v v v v
v normé. Posudkova komise konstatovala, ze zalobkyné byla vysetfena ortopedem
v 07/2022 pro udavané bolesti pravého ramena. RTG nalez na kloubu je bez patologie,
pasivni hybnost v normé. MR vysetteni kloubt je bez vyznamné patologie, pasivni hybnost
je nadale v normé. Ortopedicky nalez neni puvodcem potizi zalobkyné. Dle posudkové
komise z posudkového hlediska zalobkyné neni schopna k datu vydani napadeného
rozhodnuti prace fyzicky narocné, s pretézovanim hornich a dolnich koncéetin, se zvedanim
v /v 4 Vv / v / 4 .. i 4 4
a prenasenim tézkych bfemen, ve vynucenych polohach, v riziku vibraci, s naroky na
jemnou, presnou motoriku, snutnosti chiize po nerovném terénu, v neptiznivych
klimatickych podminkach. Je schopna prace fyzicky méné narolné svyse uvedenymi
omezenimi, v tepelné stabilizovaném prostredi. Je schopna pracovat s vyuzitim kvalifikace
a praxe, je schopna rekvalifikace zaudenim (obsluha jednoduchych strojnich zafizeni
tlacitkovym systémem, kontrola u pasu, prodeje lehkého  zbozi, vratna apod.)
v nezkraceném pracovnim tuvazku. Posudkova komise uzavrela, ze kdatu vydani
napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
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7. Zalobkyné nesouhlasila se zavéry posudku PK MPSV CR v Ostravé. Vyslovila nazor, Ze
posudek je nelplny, zavadéjici, rozporuplny. Jeji zdravotni stav posudkova komise
podhodnotila, Gcelové vychazela toliko z nékterych zprav, prip. toliko casti lékarského
nalezu, ¢imz doslo ke zkresleni a podhodnocent jejiho zdravotniho stavu. Posudkova komise
nezohlednila jeji neurologické potize, nevychazela z kompletni zdravotni dokumentace,
nezohlednila ani potize se zady, k nimz se vaze celkem 6 diagnoz, jak plyne z jeji zdravotni
dokumentace. V posudku nejsou zminéna postizeni, ktera zhorsuji funkéni postizeni a ktera
stézuji rozhodujici pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Soud
v podrobnostech odkazuje na prednes zalobkyné u stniho jednani a specifikaci jejich vyhrad
odkazem na lékatské nalezy a dile na pisemné podani zalobkyné s datem 13. 10. 2022
oznacené jako diagnosticky souhrn.

8. S ohledem na namitky zalobkyné si soud vyzadal srovnavaci posudek u PK MPSV CR
v Brné. Zalobkyné nebyla jednani posudkové komise pritomna. Posudkova komise
konstatovala, ze zalobkyni byla opakované EMG vySettenimi prokazana polyneuropatie -
lehka distalni neuropatie n. medianus hornich koncetin s akcentaci vpravo a lehka
senzimotoricka polyneuropatie dolnich koncetin. Do data vydani napadeného rozhodnuti
dle dolozenych nalezl véetné zaptjcené zdravotnické dokumentace praktického lékare i po
datu vydani napadeného rozhodnuti nebylo prokazano zavazné nervosvalové onemocnént,
nebylo prokazano zavazné progresivnl revmatologické onemocnéni, cévnl onemocnéni
koncetin. Nejsou prokazany obrny koncetin jako celku s funkéné vyznamnymi poruchami
hybnosti ani zavazné postizeni hybnosti patere a kloubd. Parametry humoralni a bunééné
M M M 4 V4 ‘v 7 /4 v 4 Ve v /
imunity jsou v mezich normy. Funkcni postizeni je lehkého stupné. Nalezy ptrilozené

o v v/ 7. v 4 /v /4 4 ‘v 4 ./
v prubéhu fizeni jsou ve shodé a potvrzuji vyse uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji
4 v i v / 4 4 4 4 /
nove skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného
rozhodnuti. Ostatni onemocnéni uvedena v dg. souhrnu nesnizuji vykonnost organismu. U
zalobkyné se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Jeho rozhodujici pfic¢inou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kap. VL, pol. 9 pismeno b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010.
Miru poklesu pracovni schopnosti posudkova komise ve srovnavacim posudku stanovila ve
vysi 20 %. Posudkova komise uéinila zavér, ze se u zalobkyné jedna o lehkou neuropatii
hornich 1 dolnich koncetin, slehkym postizenim funkce kondetin - se sniZzenim
zatizitelnosti, kdy neni funkéné vyznamna porucha motoriky na zadné z koncetin, ¢iti je
lehce snizeno. Samotné postizeni koncetin by bylo hodnoceno na dolni hranici pasma.
Nejedna se o funkcéné vyznamné zdravotni postizeni, které by odpovidalo horni hranici
rozmezi. Posudkova komise hodnotila odlisné od lékare OSSZ ze dne 8. 11. 2021, protoze
se nejedna o funkéné vyznamné postizeni kloubt, komplikace jako je nekréza kosti,
instabilita kloubt. Nelze hodnotit ani podle polozky 8 kap. VI. vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
\4 M /4 *V 4 4 1404 v o 4 A% 4
protoze se nejedna o postizeni michy, misnich kotent, syndromy ochrnuti. Pro snizeni ve
smyslu § 4 odst. 1 nebo odst. 2 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., posudkova komise neshledala jiné
duvody. Posudkova komise konstatovala, ze tento posudkovy zavér vychazel ze zjisténi
zdravotniho stavu a jeho funkénich dasledku, o némz nejsou pochybnosti. Konstatovala, ze
mezi dolozenymi lékafskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skutecnosti
vyznamnych pro posudkovy zavér. Zdravotni stav a jeho funkéni dusledky byly pro adely
/ Y sev_ v ;. v/ Ve s ’
posudkového zavéry zjiStény v rozsahu, ktery je dostate¢ny pro pouziti posudkovych
kritérii stanovenych v pravnich predpisech, protoze byly objektivizovany vsechny
skuteénosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkcnich dusledku, vyznamné pro
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posudkovy zavér. Posudkova komise dale uvedla, ze prostudovala veskeré dostupné lekarské
nalezy, pouzité v prubéhu fizeni a jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a
konstatovala, Ze neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do
data vydani napadeného rozhodnuti. V posudkové komisi MPSV CR v Ostravé dne 6. 12.
2022 zasedala MUDrr. E. S. - predsedkyné posudkové komise, MUDr. I. N. - odbornost
neurologie a dale tajemnice. I tento posudek obsahuje vycet podkladové dokumentace, z niz
posudkova komise vychazela, zjisténi ze stézejnich lékarskych nalezu a diagnosticky souhrn.
Dle posudkové komise ze zdravotni dokumentace zalobkyné nevyplyva progrese
zdravotniho stavu. Posudkova komise uzaviela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.

9. Zalobkyné nesouhlasila ani se zivéry srovnavaciho posudku. Své vyhrady, které jsou
obsazeny v jejim podani sdatem 5. 1. 2023 prednesla u Gstntho jednani, priemz jeho
ptilohou jsou i 1ékarské nalezy.

10. S ohledem na namitky zalobkyné prezentované v podani ze dne 5. 1. 2023 si soud
v/ / / / = . / J v
vyzadal druhy srovnavaci posudek, a to u PK MPSV CR v Hradci Kralové. Zalobkyné
jednani posudkové komise nebyla ptitomna. Posudkova komise dne 8. 3. 2023 zasedala ve
slozeni predsedkyné komise MUDr. E. K., MUDr. J. N. - odbornost neurologie a
v posudkové komisi dale zasedala tajemnice. Posudek obsahuje vycet podkladové
dokumentace, z niz posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich
lékarskych nalezi. PK MPSV CR v Hradci Kralové ve srovnavacim posudku dospéla
k zavéru, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je lehké postizeni perifernich
nervu v oblasti rukou a znamky lehké polyneuropatie v oblasti dolnich konéetin. Procentni
miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise dle kap. VI. polozka 9b
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti na
30 %. Uvedenou procentni miru poklesu pracovni schopnosti povazuje posudkova komise
p P 1% P P Je P
i 4 v \4 7 v M i v 4 / v 4

za maximalné moznou a voli ji vzhledem k objektivné prokazanému dopadu soubéhu vice
zdravotnich postizeni (pro soubéh vice postizeni volen dopad jako stredné tézke funkeni
postizeni, na dolni hranici), s pfihlédnutim k pracovni kvalifikaci zalobkyné (zvolen stred
procentniho rozmezi). V odtvodnéni posudkoveho zavéru posudkova komise kromé jiného
uvedla, Ze se jedna o 49 letou polymorbidni posuzovanou (viz diagnosticky souhrn), pracujici
v délnickych profesich, bez odborné kvalifikace. Posuzovana byla velmi podrobné
vysetfena, dominuji subjektivni obtize, které maji pouze nepresvédc¢ivy, resp. minimalni
korelat v objektivnich vySetrenich. Nejdfive byla sledovana pro bolesti v oblasti patere,
polytopni, dle zobrazovacich vysetfeni prokazany lehké, véku a konstituci odpovidajici,
degenerativni zmény, klinicky popsany svalove dysbalance, omezeni dynamiky. Po funkéni
strance se dle danych posudkovych kritérii jedna o minimalni az lehké funkéni postizent, pri
samostatném hodnoceni by postizeni patere odpovidalo hodnoceni dle kap. XIIL., pism. e),
polozce 1b na dolni hranici procentniho rozmezi, tj. mife poklesu pracovni schopnosti 10
%. V dal$im obdobi zadina uvadét obtize s hornimi kondetinami, s brnénim, bolestmi,
poruchami citlivosti, se zhorsenim svalové sily, jemné motoriky, s vypadavanim predmeétu.
Sama ukoncila praci s rizikem vibraci. Pouze EMG v 6/2021 prokazoval jesté stredné tézkou
progredujici neuropatii medianu vpravo, vlevo pak lehkou, popsany normalni nalezy nervus
ulnaris oboustranné. Ostatni nalezy vysetfeni perifernich nervi pro inervaci rukou jiz
prokazuji maximalné lehké postizenti, tedy regresi nalezu v. s. po vyrazeni z rizika uvadéné
4 / M v / i v v 4 i *eV_V A4 / .. / v v
prace. Podrobnymi, Casto opakovanymi vysetfenimi, nebyl zjistén zadny jiny funkcné
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vyznamny organicky korelat subjektivné vyznamnych obtizi posuzované sjemnou
motorikou rukou. Klinicky zjisténo omezeni aktivni jemné motoriky, vice vpravo, dle
revmatologického nalezu z 6. 1. 2022 lehka hypotrofie drobnych ruénich svald v oblasti
prstu (akralné), mirna ztuhlost v distalnich kloubech prsti charakteru fibrézy s vyraznym
omezenim v této oblasti. Fibréza i jiné zmény skeletu rukou a mékkych tkani byly
vylouceny MR vySettenim rukou. Byla vyloudena revmatologicka pricina, imunologicka
pridina, ortopedicka pric¢ina, bylo vyloudeno nervosvalové onemocnéni. Z posudkové
medicinského hlediska lze za objektivné prokazané hodnotit lehké postizeni nervus
medianus a nervus ulnaris, dale lehkou distalni polyneuropatii dolnich koncetin a atrofii
drobnych svala v oblasti prsti. Vysledky svalového testu, svalova sila jsou zalozené na
spolupraci vysetfované a nebyl dolozen odpovidajici organicky korelat k témto vysledkim
testu. VysSetfeni jemné motoriky je také zalozeno na spolupraci posuzované. Posudkova
komise k tomu podotkla, ze nechce zpochybriovat obtize zalobkyné, ale dle danych
posudkovych kritérii se hodnoti skutecnosti prokazané. Nelze stav hodnotit jako parézu ¢i
plegii, kdyz pristrojova vySetfeni zaméfena na tuto problematiku toto vylucuji.

Posudkova komise PK MPSV CR v Hradci Kralové dale konstatovala, %e Zalobkyné udavala
bolesti pravého ramene, paze a lokte. I ve vztahu k zakladnim obtizim s jemnou motorikou
byla vySetfena ortopédem, ortopedicka pticina obtizi byla vyloucena, pfi MR ramenniho
kloubu popsan funkéné minimalni nélez, tj. funkéné vyznamny korelat pro bolesti a
omezeni hybnosti ramenniho kloubu nebyl zji$tén. Zalobkyné byla sledovana i pro interni
komorbidity, které jsou po funkéni strance maximalné lehke, terapie nékterych byla
zahajena az po vydani napadeného rozhodnuti a nemaji jiz dalsi funkéné vyznamny vliv na
miru poklesu pracovni schopnosti. K témto obtizim posudkova komise prihlizi, kdyz
rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu (dopad lehkého postizeni
perifernich nervi, neuropatie) radi do polozky stredné tézkého funkéniho postizeni (mozny
metabolicky dopad na uvedené postizeni nervi). Dle posudkové komise nelze, i pti
vyraznych obtizich zalobkyné, které subjektivné vnima, na podkladé podrobnych vysetteni,
ktera zatim organickou pfi¢inu tomu odpovidajici vylucuji, hodnotit stav jako odpovidajici
néjakému stupni invalidity. Lze zvazit pro ochranu na trhu prace pozadat o status osoby
zdravotné znevyhodnéné.

Posudkova komise dale ucinila zavér, ze na rozdil od posudku namitkového pracoviste, PK
MPSV CR v Ostravé a PK MPSV CR v Brné zohledtiuje pracovni kvalifikaci Zalobkyné,
kdy stanovuje miru poklesu pracovni schopnosti ve stfedu procentniho rozmezi. Pomyslné
vyuziva maximalni navyseni pro pracovni kvalifikaci, tj. navysuje stanoveny pokles pro
objektivné prokazany funkcni dopad zdravotnich postizeni 20 % o dalsich 10 %, na
celkovych 30 %. V hodnoceni dopadu zdravotnich postizeni na pracovni schopnost se od
uvedenych posudkd neli$i. PK MPSV CR v Hradci Krilové v srovnavacim posudku
uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zdravotni stav zalobkyné neodpovidal
zadnému stupni invalidity. Koneénou procentni miru poklesu pracovni schopnosti k datu
vydani napadeného rozhodnuti stanovila na 30 %.

V doplnuyjicim posudku, ktery si soud vyzadal s ohledem na vyhrady zalobkyné k zavéram
PK MPSV CR v Hradci Kralové, setrvala PK MPSV CR v Hradci Krilové na zavérech
vyjadfenych ve srovnavacim posudku a uvedla, ze prostudovala znovu podkladovou
dokumentaci a i zalobkyni predlozeny odborny lékafsky nalez - EMG nalez (vySetfent
dolnich koncetin) Nemocnice Havirov, MUDr. R., z22. 2. 2023 sresumé: distalni
symetricka senzomotoricka polyneuropatie axonalniho typu, bez vyznamnéjsi progrese od
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2/2022, vzhledem k prodlouzenym latencim F vln mozny podil radikulopatie na nalezu. Dle

4 i v \4 / / 4 M v/ 4 4 v / 4
posudkoveé komise predlozeny odborny nalez neobsahuje zadné nové posudkové vyznamne
skutednosti, které by mohly ovlivnit posudkovy zavér. Ke svému posudku ze dne 8. 3. 2023

4 M v /7 vV v v **V_V v/ / 4
posudkova komise konstatovala, ze netvrdi, ze u zalobkyné nebyly zjistény zadné zdravotni
obtize. Pouze uvadi, ze objektivné prokazana tize zdravotnich obtizi nedosahuje po funkéni
strance takové tize, ktera by odavodiiovala dle danych posudkovych kritérii hodnocenti
odpovidajici néjakému stupni invalidity. Posudkova komise poukazala na sviij posudkovy
zavér, v némz uvedla, ze zohlednila soubéh vice zdravotnich postizeni i pracovni kvalifikace,
tj. zabyvala se postizenim jak hornich, tak dolnich koncetin, zabyvala se 1 vlivem ostatnich
zdravotnich postizeni uvedenych v diagnostickém souhrnu na pracovni schopnost
zalobkyné. V posudku ze dne 8. 3. 2023 tedy pouze uvadi, ze objektivné prokazana tize
zdravotnich postizeni i pti vyraznych subjektivnich obtizich nespliiuje posudkova kritéria
pro néjaky stupen invalidity.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud byl
proto povinen vyzadat si odborny lékafsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech dachodového
pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urceni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo
prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych komisi, jak plyne
zustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisa. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobkyné, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni
Ve i V7 o4 4 4 v v / o o Ve
¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle
odbornych lékarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery
spliiuje pozadavek dplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se véemi rozhodujicimi
skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl

v v Ve /. / 4 i oV 4 / / v 4 M i v
presvédCivy i pro soud, ktery nema, a ani nemize mit, odborné lékarské znalosti, na nichz
posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads
23/2018 - 37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékafstvi je specializované
medicinské odvétvi a podfazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v /v 7 7. T oV / ’ ’ .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.

Ve oV M i 4 Vv .. i i 4 / 4 /
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
v 4 /v 4 /7 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
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poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

Jak bylo uvedeno vySe, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Krajsky soud v posuzované véci vychazel ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Hradci
Kralové, ktery reagoval na vSechny zalobkyni pfednesené namitky v zalobé a v pribéhu
soudniho ¥zeni. Uvedeny posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové je dle nizoru soudu
objektivni, Gplny a presvédCivy ve vazbé na zjisténi z jednotlivych 1ékarskych nalezg,
vyporadava se se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, vletné skuteCnosti namitanych
zalobkyni a prezkoumatelnym zplsobem také oduvodruje zavér, pro¢ je k datu vydani
napadeného rozhodnuti, tj. kdatu 25. 4. 2022 rozhodyjici pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti lehké postizeni perifernich nervi v oblasti rukou a znamky lehké
polyneuropatie v oblasti dolnich kondetin, tedy zdravotni postizeni uvedené v kap. VI,
polozka 9b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., s mirou poklesu pracovni schopnosti 30 %,
kterouzto hodnotu posudkova komise stanovila jako maximalné moznou a volila ji
vzhledem k objektivné prokazanému dopadu soubéhu vice zdravotnich postizeni
s prihlédnutim  k pracovni kvalifikaci Zalobkyné. Ve stanoveni rozhodujici priciny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti a podfazeni pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity, jsou posudky PK MPSV CR v Ostravé a srovnavactho posudku PK
MPSV CR v Brné ve shodé s citovanym druhym srovnavacim posudkem, tedy posudkem
PK MPSV CR v Hradci Kralové. PK MPSV CR v Hradci Kralové se odliduje toliko v tom,
ze zohlednuje pracovni kvalifikaci zalobkyné, kdy stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti ve stfedu rozmezi, pomyslné vyuzila maximalni navySeni pro pracovni
kvalifikaci, tj. navysila stanoveny pokles pro objektivné prokazany funkéni dopad
zdravotnich postizeni 20 % o dalsich 10 % na celkovych 30 %. V hodnoceni dopadu
zdravotnich postizeni na pracovni schopnost zalobkyné se od uvedenych posudkt vsak
neli§i. PK MPSV CR v Hradci Kralové konstatovala, Ze Zalobkyné byla velmi podrobné
opakované vysetrovana lékari, pricemz dominuji jeji subjektivni obtize, které maji pouze
nepresvédcivy, resp. minimalni korelat v objektivnich vySetrenich. Posudkova komise
soucasné zduraznila, ze nechce zpochybriovat potize zalobkyné, ale dle danych posudkovych
kritérii se hodnoti skuteénosti prokazané. Jak vyse citovano z predmétného posudku,
zalobkyné byla nejdfive sledovana pro bolesti v oblasti patere, polytopni, dle zobrazovacich
vysetreni byly prokazany lehké, jejimu véku a konstituci odpovidajici, degenerativni zmény,
klinicky popsany svalové dysbalance, omezeni dynamiky. Po funkéni strance se dle danych
posudkovych kritérii jedna vSak o minimalni az lehké funkcni postizenti, pti samostatném
hodnoceni by postizeni patefe odpovidalo hodnoceni dle kap. XIIL., pism. E, polozce 1b na
dolni hranici procentniho rozmezi, tj. mife poklesu pracovni schopnosti 10 %. Posudkova
komise poukazala také na to, ze v dalsim obdobi zacala zalobkyné uvadét obtize s hornimi
koncetinami, s brnénim, bolestmi, poruchami citlivosti, se zhor$enim svalove sily, jemné
motoriky, s vypadavanim predmétt. K tomu posudkova komise odkazala na nalez EMG
z 6/2021, ktery prokazoval jesté stredné tézkou progredujici neuropatii medianu pravo,
vlevo pak lehkou, byly popsany normalni nalezy nervus ulnaris oboustranné. Ostatni nalezy
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vysetreni perifernich nerva pro inervaci rukou jiz prokazuji maximalné lehkeé postizeni, tedy
regresi nalezu po vyrazeni zrizika uvadéné prace. Posudkova komise zdiraznila, ze

/ M v / i v v 4 . eV _V v/ /e 4 v v / /
podrobnymi, ¢asto opakovanymi vysetrenimi, nebyl zjistén zadny jiny funkéné vyznamny

M 4 4 . i v / / IV, NV v M i

organicky korelat subjektivné vyznamnych obtizi zalobkyné s jemnou motorikou ruky.
Odkazala i na revmatologicky nalez ze 6. 1. 2022, kdy bylo klinicky zjisténo omezeni aktivni
jemné motoriky, vice vpravo, lehka hypotrofie drobnych ruénich svalti v oblasti prst
(akralné), mirna ztuhlost v distalnich kloubech prsta charakteru fibrézy svyraznym
omezenim hybnosti v této oblasti. Fibroza jiné i jiné zmeény skeletu a mékkych tkani byly
vylou¢eny MR vysettenim rukou. PK MPSV poukazala také na to, ze byla vyloucena
revmatologicka pri¢ina, imunologicka pricina, ortopedicka pricina, bylo vyloudeno
nervosvalové onemocnéni. Poukazala na to, ze z posudkové medicinského hlediska lze za
objektivné prokazané hodnotit lehké postizeni nervus medianus a nervus ulnaris, dale
lehkou distalni polyneuropatii dolnich konéetin a atrofii drobnych svalti v oblasti prstu. Jak
vyse rovnéz citovano ze srovnavactho posudku, posudkova komise konstatovala, ze
vysledky svalového testu, svalova sila jsou zalozené na spolupraci vysetfované a nebyl
dolozen odpovidajici organicky korelat k témto vysledkim testt.

Soud v komplexnosti uvedeného srovnavactho posudku nenaznal zadné nelogi¢nosti a
chybné Gvahy nad obsahy jednotlivych lékarskych zprav konstatovanych ve srovnavacim
M 4 / 4 4 v v Vo 4 v

posudku jako zprav podkladovych pro své zavéry. Soucasné je nutno poukazat na to, ze
vsechny posudkové komise dospély ke shodnému zavéru, ze se u zalobkyné k datu vydani

4 4 M v/ / Vo 1 M / A v /
napadeného rozhodnuti nejednalo o zadny stupen invalidity. Krajsky soud uzavira, ze prosty
nesouhlas s posudkovym hodnocenim, které je v rozporu s predstavou zalobkyné, je sice

M / M 4 4 v 4 v A v 4 VO

pochopitelny, nejedna se ale o pravné relevantni skute¢nost. Soud uzavira, ze v dané véci byl
stézejnim dikazem, jak vyse uvedeno, spliujicim pozadavek celistvosti, Uplnosti a
presvédCivosti, srovnavaci posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové vcetné jeho doplnéni.
Za tohoto stavu soud pro nadbytecnost jiz neprovedl zadneé dalsi dukazy.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Vzhledem k tomu, ze u
zalobkyné v takovém rozsahu pokles pracovni schopnosti prokazan nebyl, nebylo mozno
zalobkyni povazovat za invalidni i pres zjistény dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav.

Pfi prezkoumani rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s.t.s., vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravniho organu a
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodu.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedtivodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z ucastnikd nema
4 4 /4 o V/ 4 > V v v 7/ v v v 4
pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot zalobkyné ve véci uspéch neméla a zalovana ze

zakona nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité do dvou tydni ode dne dorucent
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.
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Kasacni stiznost 1ze podat pouze z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 /7 b /v 4 /7 o 4 4 / M
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 08.06.2023

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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