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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové rozhodl v senaté slozeném =z predsedkyné
JUDr. Magdaleny Jezkové a soudct JUDr. Ivony Subrtové a Mgr. Tomase Blazka ve véci

zalobce: M.S.
zastoupeny advokatem JUDr. Pavlem Pokornym, advokatem
sidlem Veverkova 1343/1, 500 02 Hradec Kralové

proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
sidlem nam. Hrdint 1634/3, 140 21 Praha

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 2. 2023, &. j. MV-222702-4/SO-2022,

takto:
Zaloba se zamita.
Zadny z Géastnik nema privo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Pfedmét tizeni

. Rozhodnutim ze dne 8. 2. 2023, ¢. j. MV-222702-4/SO-2022, zalovana zamitla odvolani

zalobce proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale
jen spravni organ pronibo stupné) ze dne 9. 11. 2022, ¢. j. OAM-3233-27/ZR-2021.
Spravni organ prvaniho stupné timto rozhodnutim zrusil platnost zaméstnanecké karty
podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. e) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
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cizincd na zemi Ceské republiky a o zméné nékterjch zikond, ve znéni pozd&jsich
predpist (dale jen ,zdkon o pobytu cizinci), nebot zalobce se dopustil vykonu nelegalni
prace (vyrok I.) a stanovil mu podle § 46e odst. 2 téhoz zakona lhatu k vycestovani 60
dnt od pravani moci tohoto rozhodnuti (vyrok IL.).

II. Obsah Zaloby

. Zalobce napadl rozhodnuti ¥alované véasnou Zalobou podanou podle § 65 a nasl. zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, v znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.“), ve
spojeni s § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinct. Soucasné pozadal o pfiznani odkladného
Géinku zalobé dle § 73 s. . s. Této zadosti krajsky soud usnesenim ze dne 29. 3. 2023, ¢j.
31A 7/2023-34, nevyhovel.

. Zalobce uvedl, %e v roce 2019 ptijel do Ceské republiky (dale jen ,CR®) na dlouhodoby
pobyt za Gcelem zaméstnani. Po obdrzeni zaméstnanecke karty pracoval jako slévarensky
délnik. V roce 2020 si prodluzoval zaméstnaneckou kartu s pracovni smlouvou na pozici
slevarensky délnik a jerabnik. Smlouva mu byla prodlouzena do 31. 5. 2021. Soucasné si
podal zadost o prodlouzeni dlouhodobého pobytu. V té dobé se u ného zacaly projevovat
zdravotni problémy, nebot zkouSel pracovat na pozici jerabnika (mél odbornou
zpusobilost, vlastnil prukaz jerabnika).

. Ptipustil, ze pfi kontrole na pracovisti byl uveden jako jerabnik, ale v tu dobu byl
v pracovni neschopnosti. Lékai mu do vystavené pracovni neschopnosti napsal, ze
vykonava funkei jetabnika, a z toho bylo dle jeho nazoru mylné vyvozeno, ze pracuje
jako jerabnik. Namitl, ze doslo k nedorozuméni. Lékari totiz fekl, ze zdravotni
problémy ma z toho, Ze pracoval jako jerabnik. Ve skute¢nosti vsak v CR pracoval jako
sléevarensky délnik. To ma uvedeno i v pracovni smlouvé platné do 31. 5. 2022.

. Dle zalobce tvrzeni spravniho organu o tom, ze ,je nesporné, Ze od 1. 6. 2021 minimalné do
14. 7. 2021 bez prislusného opravnéni vykondval prici v rozporu s vydanou zaméstnaneckou
kartou a byl po tuto dobu nelegilné zaméstnin®, nemuze vychazet ze zjisténych
skutecnosti, nebot v dobé od 26. 3. 2021 do 31. 10. 2021 byl prace neschopen a tedy
zadnou praci nevykonaval.

. Zalobce dile poukazal na to, Ye v napadeném rozhodnuti je uvedeno, e zaméstnavatel
spravnimu organu podal dne 21. 2. 2022 pisemné vyjadreni, z néhoz vyplyva, ze u ného
vykonaval praci na pozici sléevarensky délnik - jerabnik od nastupu zaméstnani do 25. 3.
2021, v dobé od 26. 3. 2021 do 31. 10. 2021 byl v pracovni neschopnosti a po jejim
skondeni vykonaval praci na pozici slévarensky délnik - formif a jadrat. K tomu uved],
ze nazev této pozice byl upraven podle zadani volného pracovniho mista na Gradu prace
dodatkem ¢. 3 kpracovni smlouvé. Pri sepisu pracovni smlouvy doslo pouze
k administrativni nesrovnalosti v nazvu pracovni pozice. Domnivad se proto, ze
k vytykanému poruseni zakona ¢. 326/1999 Sb. z jeho strany nedoslo, a v pfipadé jeho
zaméstnavatele $lo pouze o administrativni nedostatek.

. Poznamenal, Ze sohledem na soulasné déni vjeho domovském staté (na Ukrajiné),
povazuje rozhodnuti o zruseni zaméstnanecké karty a stanoveni povinnosti vycestovat
z CR za nepfiméfené tvrdé. Navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti a vrceni véci
zalovaneé k dalsimu fizeni.

IIT. Vyjadfeni zalované k Zalobé

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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8. Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé setrvala na zakonnosti a spravnosti napadeného
rozhodnuti, zalobni namitky odmitla jako neduvodné. S ohledem na skutecnost, ze
v v ’ . .- ;. ’ . , . ’
zalobce v zalobni argumentaci uvedl stejné namitky, které uplatnil v ramci odvolaciho
v/ /7 v 4 /4 o v 4 4 4 v \4 / i
fizeni, zalovana odkazala na oddvodnéni napadeného rozhodnuti, v némz se s uvedenymi

4 M sV v/ 4 4 4 4 i

namitkami jiz vyporadala, dale odkazala na obsah spravniho spisu.

9. K namitce vojenského konfliktu na Ukrajiné zalovana stejné jako v napadeném
rozhodnuti uvedla, Ze si je védoma tamni aktualni bezpe¢nostni situace s tim, ze zalobce
ma s ohledem na uvedeny vojensky konflikt moznost zachovat si své pobytové opravnéni
na izemi CR, a to podanim Zidosti o dlouhodobé vizum podle § 33a odst. 1 pism. a)
zakona o pobytu cizinct na pracovisti spravniho organu prvniho stupné. Doplnila, ze
informace o moznostech zachovani pobytového opravnéni na zemi jsou dostupné na
https://www.mvcr.cz/clanek/informace-pro-obcany-ukrajiny.aspx a nonstop informacni
lince + 420 974 801 802. Zalobce tak dle Zalované neni vystaven nutnosti
bezprostredniho vycestovani z Uzemi, ¢imz je marginalizovan i dopad napadeného
rozhodnuti do jeho rodinného a soukromého zivota.

10. Navrhla, aby soud zalobu jako nedavodnou zamitl.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

11.Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle ¢asti tfeti, hlavy prvai a druhé,
dilu prvatho s. t. s. Vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalovaného spravniho organu, pricemz rozsah jeho pfrezkumu byl vymezen
zalobnimi body (§ 75 odst. 1, 2 s. t. s.). U¢inil tak bez natizeni jednani dle § 51 odst. 1 s.
f. s. za vyslovného souhlasu zalobce 1 zalované. O véci usoudil nasledovneé.

A. Skutkovy stav véci

12.Ze spravniho spisu predlozeného zalovanym spravnim organem soud zjistil, ze zalobce
pobyval na tzemi CR na zakladé zaméstnanecké karty vydané s platnosti od 29. 5. 2019
(a nasledné dvakrat prodlouzené) do 31. 5. 2022 u zaméstnavatele TSS, spol. sr. o., se
sidlem Za trati 496, 503 46 Ttrebechovice pod Orebem (dale také jen ,zaméstnavatel®) na
pracovni pozici formifi a jadrari ve slévarnach.

13.Spravni organ prvniho stupné obdrzel dne 26. 8. 2021 protokol o kontrole Oblastniho
inspektoratu prace pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj (dale jen ,,OIP) provedené u
zameéstnavatele zalobce ve dnech 14. 7. 2021, 19. 7. 2021, 20. 7. 2021 a 21. 7. 2021, z néhoz
vyplyva, Ze umoznil Zalobci minimalné od 1. 6. 2021 do dne kontroly - 14. 7. 2021 vykon
prace jefabnika - slévarenského délnika, v rozporu s platnou zaméstnaneckou kartou.
Zaméstnanecka karta byla zalobci vydana pro uvedeného zaméstnavatele na pracovni
pozici formifi a jadrafi ve slévarnach. Tim zaméstnavatel porusil ustanoveni § 89 odst. 1
zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o
zaméstnanosti), a umoznil tak zalobci vykon nelegalni prace ve smyslu § 5 pism. €) bod 2
téhoz zakona.

14.Dne 12. 10. 2021 spravni organ prvniho stupné zahjil z moci Gfedni fizeni o zruseni
platnosti zaméstnanecké karty podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. €) zakona
o pobytu cizinct.

15.Dne 15. 11. 2021 se zalobce seznamil s podklady pro vydani rozhodnuti. Téhoz dne
dolozil doklad o pracovni neschopnosti (vydany Ceskou spravou socialniho zabezpeceni)

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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ode dne 26. 3. 2021 do 31. 10. 2021, v némz je uvedeno, ze vykonava praci jerabnika.
Tato pracovni neschopnost byla na zadost spravniho organu prvniho stupné ovéfena
potvrzenim Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Hradci Kralové ze dne 17. 1. 2022.
Dne 15. 12. 2021 zalobce dolozil doklad o své dalsi pracovni neschopnosti, v némz je
rovnéz uvedeno, ze vykonava praci jerabnika.

16.Dne 7. 2. 2022 predlozil zaméstnavatel zalobce pracovni smlouvu uzavrenou s zalobcem
dne 29.5.2019, z niz vyplyva, ze ode dne 29. 5. 2019 bude vykonavat praci - slévarensky
délnik, jerabnik. Dodatkem ¢. 1 byla pracovni smlouva prodlouzena do 31. 5. 2021.
Dodatkem ¢. 2 byla pracovni smlouva prodlouzena do 31. 5. 2022. Dodatkem ¢. 3 ze dne
1. 9. 2021 byla pracovni smlouva upravena tak, ze zalobce bude vykonavat praci:
slévarensky délnik - formifi a jadrati ve slévarnach.

17.Dne 21. 2. 2022 obdrzel spravni organ prvniho stupné sdéleni zaméstnavatele zalobce,
vnémz uvadi, ze zalobce je u ného od 29. 5. 2019 zaméstnan na pracovni pozici
slevarensky délnik, jerabnik. Uvedenou praci vykonaval od nastupu zaméstnani do 25. 3.
2021. V dobé od 26. 3. 2021 do 31. 10. 2021 byl v pracovni neschopnosti, po jejim
ukondeni vykonava praci na pozici slévarensky délnik, formifi a jadrati (viz bod 6 tohoto
rozsudku).

18.Dne 15. 6. 2022 obdrzel spravni organ prvniho stupné pravomocné rozhodnuti OIP ze
dne 13. 5. 2022 dle kterého byla spole¢nost TSS, spol. s.r.o. uznana vinnou ze spachani
prestupku na useku zaméstnanosti, nebot umoznila zalobci vykon nelegalni prace ve
smyslu § 5 pism. e) bod 2 zikona o zaméstnanosti, spolivaji v praci jerabnika -
slevarenského délnika, v rozporu s druhem prace v platné zaméstnaneckeé karté.

19.Dne 22. 7. 2022 byl proveden vyslech zalobce, ktery uvedl, ze pred pracovni
neschopnosti pracoval jako jerabnik [ma kvalifikaci jerabnika, zkousku vykonal
v tovarné, kde pracuje (Ttrebechovice p/O) pred 3 lety]. Dale uvedl, ze od roku 2019 do
roku 2021 ridil jefab pravidelné. Jeho zdravotni problémy zalaly po 4 mésicich prace na
novém jerabu s dalkovym ovladanim.

20.Dne 5. 10. 2022 probeéhlo seznameni zalobce s podklady pro vydani rozhodnuti. Dne 19.
10. 2022 zalobce zaslal pisemné vyjadreni k podkladim rozhodnuti (shodné s zalobnim
tvrzenim o skutkovém stavu véci).

21.Dne 9. 11. 2022 bylo vydano rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné, které napadl
zalobce odvolanim (odvolaci namitky jsou shodné s namitkami zalobnimi).

22.7alovana napadenym rozhodnutim zalobcovo odvolani zamitla a rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné potvrdila.

B. Pravni zavéry
23.Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

24.Soud predesila, ze kvalita a preciznost ve formulaci zalobnich bodt a jejich odivodnéni v
podstaté predurcuje obsah rozhodnuti soudu (srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 14. 7. 2011, ¢. j. 1 As 67/2011 - 108, a ze dne 23. 6. 2005, C. j. 7 Afs
104/2004 - 54). Ve spravnim soudnictvi neni soud opravnén za zalobce vyhledavat ¢i
dovytvaret zalobni body. Z podané zaloby je patrné, Ze zalobni namitky se zcela shoduji
s namitkami vyjadfenymi zalobcem ve spravnim fizeni. Jak spravni organ prvniho
stupné, tak Zalovani se s nimi dostate¢né vyporadaly. Zalobce v podané Zalobé

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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nepolemizuje se zavéry zalované, pouze setrvava na jiz vyrcené argumentaci. Podstatny
text zaloby zalobce doslova prejal z obsahu odvolani. Spravni soud vsak prezkoumava
predevsim rozhodnuti a postup zalovaného spravniho organu, zalobce je proto povinen
uveést konkrétni argumentaci zpochybnujici zavéry vyslovené v napadeném rozhodnuti
spravniho organu, nikoli opakovat namitky vznesené ve spravnim fizeni (srov. napt.
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 2. 2017, ¢. j. 1 Azs 249/2016-38, nebo
ze dne 29. 1. 2015, ¢. j. 8 Afs 25/2012-351).

Mezi Géastniky je sporné, zda zalobce vykonaval nelegalni praci a byl tak duvod pro
zruseni platnosti jeho zaméstnanecke karty.

26.Pf1 posouzeni divodnosti podané zaloby vychazel soud z nasledujici pravai Gpravy:

27.Podle § 42g odst. 1 zakona o pobytu cizincu ,,Zaméstnaneckou kartou se rozumi povoleni k

28.

29.

dloubodobému pobytu opravriujici cizince k prechodnému pobytu na vizemi delsimu nez 3
mésice a k vykonu zaméstnani na pracovni pozici, na kterou byla zaméstnaneckd karta
vydana, nebo kterd byla ozndmena za splnéni podminek nwvedenych v odstavcich 7 aZ 10, a to
ode dne wuvedeného v ozniameni. Cizince, u kterého je podle zikona o zaméstnanosti
vyZadovdno povoleni k zaméstndni nebo ktery je uveden v § 98 zikona o zaméstnanosti,
opravriuje zaméstnaneckd karta k pobytu na iizemi za icelem zaméstndni.

Podle § 46e odst. 1 zakona o pobytu cizinct ,Ministerstvo zrusi platnost zaméstnanecké
karty z divodit wvedenych v § 37, z divodu uvedeného v § 46 odst. 6 pism. b), d) nebo e) a
ddle, jestliZe cizinci nebyla uzndna odbornd kvalifikace prislusnym wzndvacim organem.

Podle § 46 odst. 6 pism. €) zakona o pobytu cizinct ,,Pro zaméstnaneckou kartu plati
obdobné odstavec 1 véta drubd a § 55, § 58 odst. 3 a § 62 odst. 1 vztahujici se na dlouhodobé
vizum. Ministerstvo zaméstnaneckou kartu nevyda, pokud cizinec vykondval nelegalni praci.“

30.Podle § 5 pism. e) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti ,se nelegilni praci rozumi 1.

31.

zavisld prdce vykondvand fyzickou osobou mimo pracovnépravni vztah, 2. price vykondvand
cizincem v rozporu s vydanym povolenim k zaméstnani nebo bez tohoto povolent, je-li podle
tohoto zdkona vyZadovino, nebo v rozporu se zaméstnaneckou kartou, kartou
vnitropodnikové prevedeného zaméstnance nebo modrou kartou vydanymi podle zikona o
pobytu cizincii na shizemi Ceské republiky nebo bez nékteré z téchto karet; to neplati v p¥ipadé
vykonu jiné prdce podle § 41 odst. 1 pism. ¢) zdkoniku prdce, nebo 3. prace vykondvana
cizincem pro pravnickou nebo fyzickou osobu bez platného opravnéni k pobytu na vizemi
Ceské republiky, je-li podle zdkona o pobytu cizincii na iizemi Ceské republiky vyZadovino.

Krajsky soud predné konstatuje, Ze zaméstnaneckd karta je vydavana pro Glely
zaméstnani a vaze se na konkrétni misto jeho vykonu a k urcité pracovni pozici. Jeji
4 7 VvV 4 v . 4 4 . . v b . 4
vydani je rovnéz podminéno situaci na trhu prace. Nejprve je treba zjistit, zda dana
’ . oV / v X / . V. v / .
pracovni pozice muze byt obsazena obcanem Ceskeé republiky ¢i oblanem Evropské unie
v/ v 7. v 4 . 4 4 v v 4 v
a teprve v pripadé, kdy tomu tak neni, je mozné obsadit dané misto obcanem treti zemé.
Zaméstnavani cizinci je podrobeno pfisné regulaci, pfidemz smyslem a Gcéelem této
regulace je vpustit na Cesky pracovni trh jen takové profese, na takova mista, v takovych
poctech a v takovém case, v nichz to pomuze ekonomickému vykonu zemé a zaroven to
/v 4 . v ’ 4 v / v 4 v
nepovede ke snizeni dostupnosti zaméstnani pro obcany EU a Grovné pracovnich odmeén,
jichz v CR dosahuji. Soucasné plati, ze prace na zdkladé povoleni k zaméstnani nebo
/4 v /4 4 / 4 4 4 . M /7 Ve
vydané zaméstnanecké karty musi byt vykonavana v ramci toho, jak byly povoleni ¢i
v 4 4 . /. 4 /4 /4 4 v
zameéstnanecka karta vydany, tj. vykon prace pro daného konkrétniho zaméstnavatele, na

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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. rt ’ ’ .. 7V ’ ’ ’ . . .
specifikované pracovni pozici a vmisté vykonu prace, pro které byla cizinci
zameéstnanecka karta udélena.

32.V nyni projednavaném pripadé byla u zaméstnavatele zalobce provedena kontrola ze
strany OIP zaméfend mimo jiné na dodrzovani pracovnépravnich predpisa dle § 126
odst. 2 zakona o zaméstnanosti, zejména na informadni a eviden¢ni povinnosti pfi
zaméstnavani zameéstnanci ze zahraniéi, umoznéni vykonu nelegalni prace a vykon
nelegalni prace. Namatkovou kontrolou prislusnych dokladi  prokazujicich
pracovnépravni vztah u tohoto zaméstnavatele bylo zjisténo, ze zalobce vykonaval praci
(druh prace) v rozporu se zaméstnaneckou kartou.

33.Pro posouzeni véci tak neni rozhodné, zda zalobce v dobé kontroly byl ¢i nebyl fyzicky
pritomen na pracovisti (v posuzovaném pripadé byl Zalobce v pracovni neschopnosti,
tato skute¢nost neni mezi ucastniky sporna), ale zda vykonaval praci v souladu s jemu
vydanou a platnou zaméstnaneckou kartou. Z dikazt provedenych spravnim organem
prvniho stupné tak jednoznacné vyplyva, ze jiz samotna pracovni smlouva ze dne 29. 5.
2019 a nasledujici dodatky ¢. 1 a 2, dle kterych mél zalobce vykonavat praci na pozici
slevarensky délnik - jerabnik, byly uzavfeny v rozporu s platnou zaméstnaneckou
kartou, ktera byla zalobci vydana pro pracovni pozici formifi a jadrafi ve slévarnach
s mistem vykonu prace Za Trati 496, 503 46 Trebechovice pod Orebem. Ze sdéleni
zaméstnavatele zalobce i ze samotného vyslechu zalobce je nepochybné, Ze u daného
zaméstnavatele praci jefabnika skute¢né vykonaval. Zalobni ndmitka tykajici se pracovni
neschopnosti zalobce v dobé kontroly OIP je proto zcela irelevantni, stejné jako
dodatecné vysvétleni zalobce v tom smyslu, Ze mezi nim a lékafem vystavujicim doklad o
jeho pracovni neschopnosti doslo pti uvedeni vykonavané prace k ,,nedorozuméni*.

34.Neobstoji ani zalobni namitka zduvodnujici uzavieni dodatku ¢. 3 k pracovni smlouve,
v némz doslo jen k sipravé pracovni pozice podle zaddini volného pracovniho mista na iiradu
prdce®, svysvétlenim, ze pfi sepisu pracovni smlouvy doslo k administrationi
nesrovnalosti“ v nazvu pracovni pozice. Krajsky soud neprehlédl, ze k uzavreni dodatku
¢. 3, tykajiciho se zmény vykonavané pracovni pozice doslo dne 1. 9. 2021, tedy pote, co
probéhla kontrola OIP (14. 7. 2021), ktera poruseni ptislusnych pravnich predpist
zjistila.

35.Krajsky soud ma ve shodé se spravnimi organy za prokazané, ze zalobce - drzitel
zaméstnanecké karty, vykonaval {innost, ktera neni v souladu s tim, na jakou pracovni
pozici byla zaméstnanecka karta vydana, ¢imz doslo k prekroceni podminek, za kterych
mu byla vydana. Zalobce jakoZto drZitel zaméstnanecké karty byl opravnén vykonavat
pro zaméstnavatele pouze praci - formifi a jadrafi ve slévarnach, nikoli praci jerabnika,
kterou prokazatelné vykonéaval. Zalobce pfitom tyto skuteénosti ve spravnim Hzeni ani v
zalobé nijak nepopfel.

36.Krajsky soud dile poznamenava, ze oba spravni organy se v odivodnéni svého
rozhodnuti zabyvaly ptriméfenosti dopadu rozhodnuti do soukromého a rodinného
zivota zalobce dle ust. § 174a zdkona o pobytu cizinci. Na odGvodnéni napadeného
rozhodnuti (viz strana 9-10) véetné odkazu na judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu
k této otazce soud odkazuje, byt vyslovna zalobni namitka k odGvodnéni této dasti
rozhodnuti nebyla vznesena.

37.Neni smyslem soudniho pfezkumu stale dokola podrobné opakovat jiz jednou vytéené a
pouze tak zalobci poskytnout ,jinou® ¢i ,leps$i“ odpovéd na jeho namitky. Krajsky soud
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v plném rozsahu odkazuje na odiavodnéni napadeného rozhodnuti, které povazuje za
fadné a vécné spravné a ztotoziuje se se zavéry zalované (podporené i odkazem na
relevantni judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu) v tom, ze zalobce vykonaval praci u
svého zaméstnavatele v rozporu se zaméstnaneckou kartou, ¢imz vykonaval nelegalni
praci ve smyslu § 5 pism. €) bod 2 zakona o zaméstnanosti a byl proto dan davod pro
postup dle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. e) zakona o pobytu cizinct
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 7. 2007, ¢. j. 8 Afs 75/2005-130,
publikovany pod ¢. 1350/2007 Sb. NSS, dle kterého: ,Je-li rozhodnuti Zalovaného
ditkladné, je z ného ziejmé, pro¢ Zalovany nepovazoval pravni argumentaci vcastnika rizeni
za divodnou a proc jeho odvolaci namitky povazoval za liché, mylné nebo vyvrdcené, shoduji-
li se Zalobni namitky s namitkami odvolacimi a nedochdzi-li krajsky soud k jinym zavérim,
neni praktické a ani Casové visporné zdloubhavé a tymiz nebo jinymi slovy fikat totéZ. Naopak
je vhodné spravné zdvéry si prisvojit se soublasnon pozndmkon. ).

38.K poznamce zalobce o nemoznosti navratu na Ukrajinu krajsky soud sdili nazor zalované
Ve v / */ v 4 v v v 4 4 i .. v v
ucinény ve vyjadfeni k zalobé ohledné aktualni situace na Ukrajiné a moznostem
zalobce jak si zachovat pobytové opravnéni zde (viz bod 9 tohoto rozsudku).

39.Krajsky soud z vySe uvedenych davodu shledal, ze namitky uplatnéné zalobcem jsou
nedivodné. Jelikoz v fizeni nevysly najevo ani zadné vady, k nimz musi pfihlizet
z Uredni povinnosti, zamitl zalobu dle § 78 odst. 7 s. t. s.

V. Naklady rizeni

40.Vyrok o nakladech rizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobce nema pravo
/ 4 o V/ 4 b v . v / v v 4 4 4 4
na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci nemél uspéch; zalovanému spravnimu organu,
kterému by jinak jakozto Uspé$nému Ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladt fizeni
v/ v 4 v/ 4 4 M vV / IV /7 Ve . M
prisluselo, naklady fizeni nad ramec jeho bézné uredni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodtu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednad nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 /v . VVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 27. ¢ervence 2023
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JUDr. Magdalena Jezkova v. r.

predsedkyné senatu
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