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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: O.N.
bytem X
zastoupen: JUDr. Alzbéta Prchalova, advokatka

sidlem Drevarska 866/25, 602 00 Brno

proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socilnich véci
sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 8. 2021, sp. zn. SZ/MPSV-2018/76565-
921, ¢&. j. MPSV-2021/139267-921,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

Oduvodnént:

I. Vymezeni véci
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1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té2 ,krajsky soud“) napadl Zalobce
rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 8. 2021, sp. zn. SZ/MPSV-2018/76565-921, ¢. j. MPSV-
2021/139267-921, ve znéni opravného usneseni zalovaného ze dne 26. 8. 2021,
sp. zn. SZ/MPSV-2018/76565-921, ¢.j. MPSV-2021/140484-921 (dale téz ,napadené
rozhodnuti®), jim? %alovany zamitl odvolani Zalobce proti rozhodnuti Utadu prace
Ceské republiky - krajské pobotky v Brné (dale téZ ,prvostupfiovy orgin® nebo ,spravni
organ I. stupné®) ze dne 28. 3. 2018, ¢. j. 229110/18/BM (dale téz ,prvostupnové
rozhodnuti“ nebo ,rozhodnuti organu I. stupné®) a prvostupnové rozhodnuti potvrdil.

2. Prvostupniovym rozhodnutim spravni organ L. stupné zamitl zadost zalobce o zménu
naroku na prukaz osoby se zdravotnim postizenim podle zakona ¢. 329/2011 Sb., o
poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakond,
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ve znéni ke dni vydani prvostupniového rozhodnuti (dale jen ,zakon o poskytovani
davek®). Podle zdravotniho posudku Meéstske spravy socialniho zabezpeceni Brno -
mésto ze dne 7. 3. 2018 nenalezi zalobci prukaz osoby se zdravotnim postizenim, nebot
zalobce neni osobou se zdravotnim postizenim, které podstatné omezuje schopnost
pohyblivosti nebo orientace, véetné osoby s poruchou autistického spektra, ve smyslu
ust. § 34 odst. 1 zakona o poskytovani davek. V pripadé zalobce se nejedna o zdravotni
stav uvedeny v priloze ¢. 4 vyhlasky ¢. 388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni

4 4 4 4 4 4 Vv 4 4 M 4 v 7/
zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim (dale jen ,provadéci
/v « . / v 7 .V ’ 717 ’ ’ ’ .
vyhlagka®), ani mu svym funkénim postizenim neodpovida nebo s nim neni svymi
funkcnimi dasledky srovnatelny.

II. Napadené rozhodnuti

3. Z napadeného rozhodnuti vyplyva, ze po opétovném posouzeni schopnosti pohyblivosti
a orientace zalobce pro ulely priznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim
oznaceného symbolem ,,ZTP“ (dale jen ,,prukaz ZTP*) bylo zjisténo, ze zalobce nema na
ptiznani prukazu Z'TP narok.

4. Z podnétu zalovaného byla schopnost pohyblivosti a orientace zalobce opétovné
prezkoumana a zhodnocena dne 30. 4. 2019 posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen ,PK MPSV®). Z jejiho posudku plyne, ze zalobce v dusledku
dopravni nehody ze dne 5. 6. 2015 utrpél mj. epiduralni hematom F-P vpravo,
intracerebralni hematom v bazalnich gangliich a T vlevo, vicedetné zlomenin lebky, baze
lebni, obliejového skeletu, zeber vlevo, kli¢ni kosti vpravo a oboustranny
pneumothorax. Zaroven u zalobce doslo ke ztraitovému poranéni a zlomeninam pravé
horni koncetiny.

5. Zalobce opakované absolvoval komplexni 1élebné pobyty v Rehabilitaénim tstavu
Hrabyné, v dtsledku nichz se jeho zdravotni stav vyrazné zlep$il. Zalobce byl ptijat jako
imobilni, upoutan k mechanickému voziku, byl neklidny, spise spolupracujici a jeho re¢
byla vyrazné dysartricka. Béhem pobytu doslo k vyraznému zlepSeni po strance kondice
1 strance zdravotni. Zalobce zvladal samostatné oblékani horni i dolni poloviny téla,

’ 4 4 4 v V7
samostatné myti u umyvadla a s lehkou dopomoci provadél celkovou toaletu. Zpocatku
u néj vazla spontanni aktivita a myslenkové pochody, nicméné automatika provadénych
V. ’ v . v v / ’ Ve
¢innosti se behem pobytu obnovila (obéas byl potfebny pouze slovni povel). Pfipravenou

4 v v/ / M 4 v/ v v /e 4
stravu zalobce konzumoval samostatné 1zici, stravu si dokazal ¢aste¢né nakrajet. Prava
horni kondetina plnila pfi tkonech spise funkci pomocnou.
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Zalobce byl schopen celodenni chize bez jakékoliv opory ¢i korekce na dolnich
koncetinach. V interiéru zvladal chizi samostatné, v exteriéru s doprovodem druhé
osoby. Po ¢ase se stala chize zalobce stabilnéjsi a jistéjsi. Z hlediska stereotypu byla chize
bez vyraznéjsich patologii, bez souhybu funkéné postizené pravé horni koncetiny.
S pomoci zabradli zalobce zvladal i chdzi po schodech. Soucdasné zalobce absolvoval
Vv 4 i 4 v IV 4 i M V. __*V 4 M M 4 M v
cvideni na labilni plose, s mici, nacvik stoje na spickach, stoj na jedné noze, cviky v sedé
na midi, hazeni micem ¢i driblink véetné prechazeni. Dale si zalobce vyzkousel nacvik
vstavani ze zemé a nizkych poloh a v doprovodu i béhani. Na pravé horni koncetiné
zustalo omezeni pohybu v ramennim pletenci aktivné v horizontale. Hybnost
v loketnim kloubu byla velmi omezena, koncetina byla drzena v semiflexnim postaveni
/ v M /4 v 4 v/ v v o / o
a byla vyrazné omezena prosupinace. Hybnost zapésti a Caste¢né i drobnych klouba
ruky byla omezena, byl provadén nacvik akralniho uchopu. Zalobce byl schopen pravou
horni koncetinu vyuzit jako pomocnou.

Zaroven u zalobce doslo k vyraznému zlepseni schopnosti komunikace. Na jednoduché
otazky odpovidal adekvatné, byly pfitomny obdlasné infantilni projevy, pokynum
\4 4 M v 4 **V_V V. * Vv v
zalobce rozumi. Orientace zalobce vazne. Byla zjisténa porucha pameéti, zalobce vsak byl
schopen poznat své spolupracovniky. Kognitivni funkce byly snizeny. Ve spontannim
M /v i M / 4 v M v 4

pohybu se projevovala spise porucha ideomotoriky. Ne levé horni koncetiné a dolnich
koncetinach nebyla pfitomna porucha funkce. V dusledku operace pravé horni
koncetiny v dubnu 2016 se pak zdravotni stav zalobce dale zlepsil, coz potvrdilo téz
EMG vysetreni z kvétna 2017. O zlepSeni zdravotniho stavu zalobce svéd¢i rovnéz
propoustéci zpravy z Rehabilitacntho dstavu Hrabyné. Tyto jasné prokazuji vyrazné
zlepsovani zdravotniho stavu zalobce, jeho funkcnich schopnosti, schopnosti orientace,
komunikace, sebeobsluhy.

Po prostudovani podkladové a zdravotni dokumentace dospéla PK MPSV k zavéru, ze
se u zalobce nejednd o zdravotni stav, ktery lze povazovat za podstatné omezeni
schopnosti pohyblivosti a orientace pro tcely pfiznani prukazu ZTP dle prilohy ¢. 4
provadéci vyhlasky. Nejde o zdravotni stav uvedeny v priloze ¢. 4 provadéci vyhlasky,
ani mu svym funkénim postizenim neodpovida, ani s nim neni svymi funkcénimi
dusledky srovnatelny.

Zalobce s posudkovymi zavéry PK MPSV ze dne 30. 4. 2019 nesouhlasil, nade
zalovanému predlozil novou lékarskou dokumentaci. V dasledku toho PK MPSV dne
22. 8. 2019 zdravotni stav zalobce opétovné prezkoumala. Své zavéry ale nezménila a
znovu shledala, ze v ptipadé zalobce nejde o osobu se zdravotnim postizenim, které
podstatné omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou
autistického spektra, ve smyslu ust. § 34 zakona o poskytovani davek. Zaroven nejde o
zdravotni stav uvedeny v priloze ¢. 4 provadéci vyhlasky, ani mu svym funkénim
postizenim neodpovida, ani s nim neni svymi funkénimi disledky srovnatelny.

Na podkladu posudki PK MPSV ze dne 30. 4. 2019 a 22. 8. 2019 vydal zalovany
rozhodnuti ze dne 12. 9. 2019, ¢ j. MPSV-2019/187027-921, sp. zn. SZ/MPSV-
2018/76565-921 (dale jen ,prvotni rozhodnuti o odvolani®), jimz zadost zalobce 0 zménu
naroku na prikaz ZTP zamitl. Proto podal zalobce zalobu ke Krajskému soudu v Brné,
ktery rozsudkem ze dne 24. 3. 2021, ¢. j. 33 A 74/2019-60 (dale jen ,zrusujici rozsudek®)
rozhodnuti zalovaného zrusil, jelikoz povazoval zavéry PK MPSV stran dopadu
zdravotnich obtizi zalobce na jeho schopnost komunikace a orientace v exteriéru za
nedostatecné odtvodnéné.



pokracovani 4 33 A 37/2021

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Z toho divodu PK MPSV zdravotni stav zalobce znovu prezkoumala a zhodnotila
v dopliujicim posudku dne 8. 7. 2021. Po prostudovani podkladové a zdravotni
dokumentace dospéla PK MPSV k zavéru, ze nejde o osobu se zdravotnim postizenim,
které podstatné omezuje jeji schopnost pohyblivosti a orientace, véetné osob s poruchou
autistického spektra, ve smyslu ust. § 34 odst. 1 zakona o poskytovani davek. Nejde
4 / v/ v 4 v 7/ /v M / v 7
o zdravotni stav uvedeny v ptiloze ¢. 4 provadéci vyhlasky, ani mu svym funkénim
postizenim neodpovida, ani s nim neni svymi funkénimi disledky srovnatelny.

Dle presvédceni zalovaného se PK MPSV v doplnéném posudku dostatecné vyporadala
se zavaznym pravnim nazorem krajského soudu. Odborné informace v posudku PK
MPSV uvedla srozumitelné a komplexné. Tézko uchopitelné pojmy pak nahradila
popisem odbornych informaci s uzitim bézného jazyka a skutkova zjisténi srozumitelné
vysvétlila. Stejné tak PK MPSV v posudku odtvodnila zménu posouzeni zdravotniho
stavu, jak ve zrusujicim rozsudku zadal krajsky soud. Namitany zdravotni stav PK MPSV
dostatecné dolozila a posudek zpracovala na zakladé fadné prostudované a uplné
zdravotni dokumentace.

Zalovany uzavfel, ze novym posouzenim schopnosti pohyblivosti a orientace zalobce
pro Ucely priznani prukazu Z'TP bylo prokazano, ze zalobci prukaz ZTP nenalezi. Proto
odvolani zalobce zamitl a prvostupnové rozhodnuti potvrdil.

III. Zaloba

Zalobce predevsim uvedl, ze ma trvalé poskozeni mozku, ¢astecné pozbyl mentalni
schopnosti a prisel o hybnost hornich konéetin a funkci smyslovych organt. Ve znaéné
V. M v /4 4 b / 1/ M 4 i vV / Ve 4
mife je zalobce odkazan na pomoc jinych lidi, zejména rodiny. Z béznych zivotnich
situaci zvlada zalobce omezenou komunikaci a orientaci nezvlada vibec (pouze velmi
omezené a po velmi znamé a kratké trase). Jelikoz se jeho zdravotni stav nezlepsil,

povazuje zalobce napadené rozhodnuti za nespravne.

Pro Ucely posouzeni ztizeni spolecenského uplatnéni byl zalobce v fizeni o odskodnéni
z pracovniho Grazu vedeném u Okresniho soudu Brno - venkov (sp. zn. 14 C 90/2018)
vysetfen znalcem MUDr. M. N. Ten ve znaleckém posudku ze dne 2. 9. 2019 mj. uved],
ze je zalobce plné invalidni a vyznamné omezen v osobnim, pracovnim i spolecenském
Ve v v . v 4 . 4 4 v 4 v / / o 4 4 4
zivoté. Naruseno je ucent, aplikace znalosti, provadéni mnohocetnych ukolq, zvladani
A4 .. / i / 4 o M M v vV Vv 4 4
obtizi a jinych psychickych narokd. Komunikace je narusena (feC, psani zprav,
konverzace, diskuse). Zdravotni stav zalobce zhodnotil znalec jako ustaleny.

S posudkovymi zavéry dopliujictho posudku ze dne 8. 7. 2021 zalobce nesouhlasi proto,
ze se PK MPSV dostatecné nevyporadala se v§emi aspekty zdravotniho postizeni zalobce
tak, jak ji ukladal zrusujici rozsudek. PK MPSV dle zalobce vychazela zejména ze zpravy
Rehabilita¢niho Gstavu Hrabyné, pficemz vibec nezohlednila zpravu Ligy vozickait
ze dne 5. 6. 2019 blize popisujici orientaci s nasmérovanim v Dennim centru. Soucasné
dle klinické psycholozky PhDr. H. ma zalobce snizené exekutivni funkce (motivaci,
planovani, realizaci a dokonceni ¢innosti). Volni schopnosti jsou snizené, procez zalobce
potfebuje vedeni a dopomoc v kazdodennich zalezitostech. Dle psycholozky PhDr. R.
trpi zalobce poruchami mysleni, chovani a ma potize s komplexnimi ¢innostmi. Z
neurologickych zprav MUDr. M. D. dale plyne, ze je u zalobce pfitomen tézky
organicky psychosyndrom projevujici se ve vSech oblastech zZivota. K tomu zalobce
doplnil, ze jelikoz se u néj jednad o poskozeni mozku, nepfipada v Gvahu jakakoliv
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kompenzacni pomucka. Za Ucelem prezkoumani svého zdravotniho stavu zalobce
navrhuje ustanovit znalce, nebot ¢lenové PK MPSV nedisponuji dostatecnou specializac.

Ponévadz se zdravotni stav zalobce od roku 2016 prakticky nezménil, ma zalobce za to,
ze jeho narok na ptiznani prikaza ZTP trva i nadale. Proto zdejsimu soudu navrhl, aby
ustanovil znalce a soucasné napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému
k novému rozhodnuti.

IV. Vyjadfeni Zalovaného a replika zalobce

Ve svém vyjadreni ze dne 22. 11. 2021 zalovany ptedné zddraznil, Ze ackoliv mize
nepfiznivy zdravotni stav ovlivnit vicero aspektu zivota zalobce, pro priznani prikazu
ZTP je rozhodné pouze omezeni schopnosti pohyblivosti nebo orientace. V pripadé
zalobce pripada v vahu pouze zdravotni stav spolivajici v psychickém postizeni
s poruchami komunikace a orientace v exteriéru, prip. zdravotni stav, ktery uvedenému
stavu odpovida nebo je s nim svymi funk¢nimi dusledky srovnatelny. Jinym porucham
uvedenym v priloze ¢. 4 provadéci vyhlasky zdravotni stav zalobce zjevné neodpovida.
Omezeni pohyblivosti s ohledem na obsah zdravotnické dokumentace zjevné nedosahuje
intenzity podstatného omezeni.

Dle zalovaného se PK MPSV v posudku ze dne 8. 7. 2021 ve vsech aspektech vyporadala
4 / 4 4 4 M / VeV v v M v 4

se zavaznym pravnim nazorem krajského soudu, pficemz dospéla k jednoznacnému

zavéru, ze je zalovany orientovan vSemi kvalitami. Soucasné PK MPSV vysvétlila, ze

namitané omezeni v komunikaci zalobce nespoéiva v komunikaci jako takove, ale

v jejich socialnich aspektech. Dale PK MPSV vyslovné odkazala na lékatské zpravy, ze

kterych zlepSeni zdravotniho stavu zalobce vyplyva.

Zalovany té2 p¥ipomnél, Ze z divodu odli¥nych posudkovych kritérii nelze v ramci
posouzeni naroku na prukaz ZTP stupen invalidity zohlednit. Z téhoz divodu nelze
zohlednit ani posudek MUDr. N. vypracovany pro ulely posouzeni ztizeni
spolecenského uplatnéni v obcanském soudnim fizeni. Popisované schopnosti zalobce
zvladat vybrané zakladni zivotni potreby pak lze hodnotit pouze v ramci rizeni o naroku
na prispévek na péci.

V replice ze dne 1. 2. 2022 zalobce sdélil, Ze se jeho zdravotni stav od roku 2016 prakticky
nezménil a jeho narok na prikaz ZTP trva 1 nadale. Doplnujici posudek PK MPSV
povazuje zalobce za nespravny, nebot se PK MPSV dostate¢né nevyporadala se vsemi
predlozenymi lékatskymi zpravami. Z predlozenych podkladd potom PK MPSV vybrala
a zohlednila pouze ty, jeZ byly ku prospéchu Zalovanému. Zalobce rovné’ znovu
poukazal na vysledky posudku MUDr. M. N., jenz uvadi ¢innosti, které zalobce neni
schopen zvladat sim, nybrz pouze za pomoci a kontroly druhé osoby. Ve zbytku zalobce
odkazal na obsah zalobniho podani.

V. Skutelnosti zjiSténé ze spravniho spisu

Zalovany pi rozhodovini o odvolani vychizel zejména zposudku PK MPSV
ze dne 30. 4. 2019, podle néhoz v pripadé zalobce nejde o osobu se zdravotnim
postizenim, které podstatné omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné
osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu ust. § 34 odst. 1 zakona o poskytovani
davek. U zalobce nejde o zdravotni stav uvedeny v priloze ¢. 4 provadéci vyhlasky, ani
mu svym funkénim postizenim neodpovida, ani s nim neni svymi funkénimi disledky
srovnatelny. Po predlozeni dalsich lékafskych podkladi Zalobcem PK MPSV své



pokracovani 6 33 A 37/2021

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.

dosavadni zavéry opétovné prezkoumala v doplnujicim posudku ze dne 22. 8. 2019,
pri¢emz neshledala davody pro zménu prijatého posudkového zavéru.

Prvotnim rozhodnutim o odvolani poté zalovany prvostupriové rozhodnuti potvrdil
a odvolani zamitl, nalez zalobce podal zalobu ke Krajskému soudu v Brné. Ten
zrusujicim rozsudkem predmétné rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu
fizeni. Zavaznym pravnim nazorem soucasné ulozil zalovanému povinnost doplnit
posudkové zavéry PK MPSV v tom smyslu, aby z nich presvédéivé vyplynulo, jak se
projevuje nepfiznivy zdravotni stav zalobce na jeho schopnosti orientovat se v exteriéru.
PK MPSV méla rovnéz za kol vysvétlit, co se rozumi opakujicimi se poruchami
orientace a Casto se opakujicimi zavaznymi poruchami orientace, a proc i pres uvedené
problémy nelze dle posudkovych zavéra zdravotni stav zalobce pod tyto pojmy podradit.
Konecné pozadoval krajsky soud doplnit téz posudkové zavéry stran tvrzeného zlepsent
zdravotniho stavu zalobce oproti posouzeni provedenému ke dni 1. 2. 2016.

Vzhledem k zavaznému pravnimu nazoru krajského soudu zalovany prerusil fizeni a
pozadal PK MPSV, aby zdravotni stav zalobce opétovné posoudila. Ta ve svém posudku
v 4 v v v/ vV Vv M Vv v
ze dne 8. 7. 2021 znovu dospéla k zavéru, ze v pripadé zalobce nejde o osobu se stredné
tézkym, tézkym, ani zvlast tézkym funkénim postizenim pohyblivosti nebo orientace.
Soucasné se dle PK MPSV u zalobce nejedna o zdravotni stav uvedeny v priloze ¢. 4
4 v 7/ /v i / v 7/ Vv 4 71/ M 4 4
provadéci vyhlasky, ani mu svym funkénim postizenim neodpovida, ani s nim nent
funkcnimi dasledky srovnatelny.

Nasledné zalovany na podkladu doplnéného posudku PK MPSV ze dne 8. 7. 2021 vydal
napadené rozhodnuti, které je v soucasné dobé predmétem soudniho prezkumu.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, ptricemz dospél
k zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. 1. 5.“)], osobou k tomu opravnénou (§
65 odst. 1s. t. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70's. 1. s.).

V souladu s ust. § 75 odst. 1, 2 s. t. s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti
zalovaného v mezich zalobnich bodu, véetné rizeni predchazejiciho jeho vydani, pricemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho

4 Ve ceV) ’ 4 4 4 4 /7 * o v \4 /
organu. Pri zjistovani skutkového stavu vychazel ze spravnich spisu predlozenych
zalovanym a prvostupniovym organem.

Krajsky soud rozhodl ve véci v souladu s ust. § 51 odst. 1 s. t. s. bez natizeni Gstniho
M ’ 4 > / V /7 V7 4 4 *1° M /. v
jednani, nebot Gcastnici fizeni s timto postupem souhlasili a krajsky soud nepovazoval
Gstni projednani véci za nezbytné.

Zaloba neni dtivodna.

Narok na prikaz osoby se zdravotnim postizenim ma dle § 34 odst. 1 zdkona o
poskytovani davek osoba s télesnym, smyslovym nebo dusevnim postizenim charakteru

dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu, které podstatné omezuje jeji schopnost
pohyblivosti nebo orientace, vcetné osob s poruchou autistického spektra.
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Zpusob zkoumani naplnéni podminek pro priznani prukazu osoby se zdravotnim
*V 4 77 /4 4 4 4 v \2

postizenim rozviji § 34b odst. 4 a 5 zakona o poskytovani davek, podle néhoz se
funkénimi schopnostmi rozumi télesné, smyslové a dusevni schopnosti, znalosti a
dovednosti nezbytné pro schopnost pohyblivosti a orientace. Ptritom se pti posuzovani
funkénich schopnosti vychazi ze srovnani se schopnostmi stejné staré fyzické osoby bez
znevyhodnéni a hodnoti se s vyuzitim bézné dostupnych kompenzaénich pomucek. Pri
hodnoceni zavaznosti funkcéniho postizeni pohyblivosti a orientace pro ucéely naroku na

o 4 ‘v 4 J4 v 7/ 4
prukaz osoby se zdravotnim postizenim se pak vychazi z poruchy funkcnich schopnosti
s nejvyznamnéjsim dopadem na schopnost pohyblivosti nebo orientace.

Vycet zdravotnich stavl, jez lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti

. . . . 7 7 . \2 24 Vv 4 v 7/
pohyblivosti a orientace ve smyslu citovaného zakona je obsazen v ptiloze ¢. 4 provadéct
vyhlasky. Nejedna se o vycet uzavieny, nebot § 34b odst. 3 zakona o poskytovani davek
vyslovné stanovi, ze za poruchu pohyblivosti a orientace lze pro ucely pfiznani prikazu
osoby se zdravotnim postizenim povazovat i takovy zdravotni stav, ktery neni uveden v
provadéci vyhlasce. V takovém pfipadé je nezbytné hodnotit, kterému ze zdravotnich

o / 4 v /7 /v v 7/ Vv 4 71/ M 4

stavi uvedenych v provadéci vyhlasce funkéni postizeni odpovida nebo je s nim
funkcnimi disledky srovnatelné.

Rozhodnuti spravniho organu zavisi na posouzeni zdravotniho stavu, proto musi byt
zdravotni posudek (ktery je obligatornim diukazem v tomto druhu fizeni) nalezité
zdivodnén, aby byl presvédcivy a srozumitelny i pro spravai soud, ktery nema odborné
1ékarské znalosti. Posudek soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych
v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak lékatské posudky byvaji v tomto typu fizeni dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuji
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo dukazy, kterymi by
spravnost posudki mohla byt zpochybnéna. Pozadavek Uplnosti a presvédcivosti
kladeny na tyto posudky pak spodiva v tom, aby se lekarsky posudkovy organ vyporadal
se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany namital, a aby
své posudkové zavéry nalezité odtvodnil (viz rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 5. 6. 2013, ¢. j. 3 Ads 74/2012-16, ze dne 2. 7 2014, ¢. j. 3 Ads 108/2013-19, a ze dne
25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-50; rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Pravni Gprava zdravotnich stavi odtvodnujicich ptiznani jednotlivych druht prikazu
4 Vv 4 M \4 v/ v 4 v 7 /v
osoby se zdravotnim postizenim je obsazena v priloze ¢. 4 provadéci vyhlasky. Podle
odst. 1 této prilohy se za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace na
Grovni stfedné tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti a orientace povazuji tyto
zdravotni stavy: a) ztrdta sichopové schopnosti nebo podstatné omezeni funkce horni
koncetiny, b) anatomickd ztrata nékolika prsti nobou nebo ztrata noby v nartu a vyse aZ po
bérec véetné, ¢) podstatné omezeni funkce dolni koncetiny, d) stredné téZké omezeni funkce
dvou koncetin, e) zkrdceni dolni konletiny presabujici 5 cm, f) postizeni panve s poruchou
panevniho prstence a zdvaznou neurologickou symptomatologii, g) postizeni pdtere s casto
recidivujicimi projevy nervosvalového drazdéni a poruchou svalového korzetu nebo se
ztubnutim dvou visekii pdtere, h) stavy spojené s casto se opakujicimi poruchami védomsi nebo
zdvrativymi stavy, i) omezeni pohyblivosti a celkové vykonnosti pri béZném zatiZeni pri
internich a onkologickych postiZenich, j) psychické postizeni s opakujicimi se poruchami
komunikace a orientace v exteriéru; u mirného stupné autistické poruchy se zachovanou
Ve vv . / 4 7/ 4 . 4 A4 / / 7/

priméfenou komunikaci a chovinim v obuvykljch situacich, s obtiznym navazovinim

./ /7 (-] . 7V, 7 / /7 v ]z */ /7 N .
socidlnich kontaktd, s projevy zvlastnich nebo neadekvitnich odpovédi na socidlni stimulaci


http://www.nssoud.cz/
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okolt, k) neurodegenerativni postizeni s pobybovou chudosti, poruchou posturdlni stability,
slabosti dvou koncetin a podstatnym snizenim dosabu chiize.

Zalobce nesouhlasil s posudkovymi zavéry PK MPSV ze dne 8. 7. 2021 z toho dévodu,
ze se PK MPSV nevyporadala se vsemi aspekty tak, jak zrusSujicim rozsudkem ulozil
krajsky soud. Ten shledal puvodni posudek PK MPSV ze dne 30. 4. 2019 nedostateéné
oduvodnénym co do vlivu zdravotnich obtizi zalobce na jeho schopnost komunikace a
orientace Vv exteriéru, stran toho, zda a zjakych davoda lze ¢i nelze tyto obtize
kvalifikovat jako ,opakujici se poruchy komunikace a orientace v exteriéru“ ve smyslu
provadéci vyhlasky, a dale stran zavéru o tvrzeném zlepSeni zdravotniho stavu oproti
posouzeni provedeném ke dnil.2.2016. Vtomto ohledu tudiz krajsky soud
zalovanému, ulozil, aby posudkové zavéry byly doplnény na zakladé dalsiho posudku
PK MPSV.

Z doplnéného posudkového hodnoceni plyne, ze od 1. 2. 2016 do 1. 2. 2018 byl zalobci
ptiznan prukaz ZTP proto, ze tehdy zjiStény neptiznivy zdravotni stav zalobce
spocivajici v poruchach orientace a komunikace svou intenzitou naplnoval znaky
psychického postizeni s Casto se opakujicimi zavaznymi poruchami komunikace a
orientace v exteriéru ve smyslu odst. 2 pism. m) pfilohy ¢. 4 provadéci vyhlasky, tedy
tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti ¢i orientace. Pro pfijeti takového zavéru pak
PK MPSV vedla zjisténa spontanni a tézce srozumitelna re¢ové projevy zalobce, ktera
byla omezena pouze na jednoslovné vykriky. Soucasné byla u zalobce pritomna tézka
dysartrie. To vse posuzovala PK MPSV v dobé, kdy nebyl zdravotni stav zalobce po
Urazu stabilizovan a neprobéhla u néj odpovidajici dlouhodoba péce po trazu ve smyslu
komunikace a orientace.

Z dolozené dokumentace je dle PK MPSV patrné, ze se zdravotni stav zalobce v prubéhu
pokracujici rehabilitace a doléceni zlepsil a ke dni vydani napadeného rozhodnuti
zalovaného, ani srovnatelné neodpovidal psychickému postizeni s opakujicimi se
poruchami orientace a komunikace.

Konkrétné ze zprav reflektujicich opakované hospitalizace zalobce v Rehabilitacnim
Gstavu Hrabyné plyne, ze se zdravotni stav zalobce jiz pfi prvnim pobytu v roce 2016
vyrazné zlepsil. I v prabéhu dalsich hospitalizaci se zdravotni stav zalobce postupné
zlepsoval, nacez se zalobce postupné na své zdravotni postizeni adaptoval. Dle dolozené
dokumentace zalobce dokaze samostatné fungovat - v byté zije sam, je samostatné
chodici a v zakladnich dennich aktivitach sobéstacny. Zaroven si bez pomoci jiného
pripravi léky, tyto samostatné uziva a samostatné spravuje i finance. Psychologické
v v 4 / / 4 o v v
vysetfeni (provedené formou opakovanych sezeni v prubéhu cervence a srpna 2017)
zhodnotilo komunikaci zalobce jako ochotnou a jeho odpovédi za priléhavé. Zalobce byl
plné orientovany, psychomotorické tempo pomalej$i a chovani lehce ,odbrzdéné“.
V testu MMSE dosahl zalobce 28 z 30 bodt. Cteni zvlada zalobce bez potizi. Taktéz
dokaze nakreslit hodiny a pocetni dovednosti mu necini obtize. PiSe psacim pismem
dominantni koncetinou (ta je po trazu). IQ zalobce se nachazi v rozmezi pasma nizsiho
o v v / /4 o v v 4 / v Vv I v v
prumeéru az vyrazného podpruméru. Dle vsech dolozenych vySetreni je zalobce plné
. ’ v . . . , ;7 vvy 7 . ’ ’
orientovan vsemi kvalitami bez prokazané tézké poruchy komunikace a prokazaného
tézkého kognitivniho deficitu. Socialni komunikace je narusena.

Ke zmirnéni projevi chovani vykazujiciho rysy infantility a sexualniho obtézovani uziva
v vty o e ’ Ty vy e
zalobce prislusnou medikaci, psychiatrickou ambulanci jiz nenavs$tévuje. Pri jednani
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PK MPSV dne 30. 4. 2019 sice zalobce predlozil zpravu z psychologie Mgr. F.
ze dne 28. 4. 2019, podle ktere se jeho zdravotni stav zhorsil (podle této zpravy zalobce
pusobil nevykonné, zpomalené, orientace je allopsychicka a byly u néj ptitomny
vykonnostni vykyvy), nicméné pri osobnim vysetreni lékari PK MPSV dne 30. 4. 2019
byl zalobce orientovan spravné.

Dle zpravy z kliniky LOGO ze dne 20. 5. 2019 byl zalobce orientovan osobou, ¢asem
imistem. Tempo fte¢i bylo plynulé, ale bylo naruseno porozuméni na Grovni
vicestupniovych pokynt zejména z oblasti verbalné auditivni paméti. Stav zalobce byl
stagnyjici. Dle vysledkt logopedického vysetfeni ze dne 20. 5. 2019 nebyly u zalobce
shledany obtize s porozuménim, zalobce adekvatné reaguje na slovni pokyny. Na dalsi
logopedické terapie dochazel zalobce samostatné. Ani vroce 2020 nebylo dle
(logopedickych) zprav prokazovino zhorfovani zdravotniho stavu. Zalobce byl plné
orientovany vSemi kvalitami, v klinickém obraze dominuje flakcidni dysartrie, anomicka
afazie a suspektni kognitivné komunikadni deficit. Podle logopedického vysetfeni ze dne
27.5. 2021 dochazel zalobce na terapie pravidelné v intervalu cca 14 dni, priemz od
brezna 2021 jiz na terapie nedochazi. Pfi terapiich zalobce spolupracoval, avsak jeho
pozornost byla kolisava. Pfi ambulantnich vySettenich dokazal zalobce tempo feci pekné
regulovat. Je u néj zhorsena vybavnost pojmu, po napovédé inicialni hlaskou si vsak ve
vétsiné pripada vzpomene. Tyto obtize se projevuji zejména pri pojmenovani obrazku,
dokoncovani vét a vymysleni slov ze zadané kategorie.

V zaznamu z rehabilitace ze dne 6. 5. 2021 se uvadi, ze dle objektivniho vysetteni je u
zalobce porusena mimika pravé strany obliceje. Dle zaznamu z neurologického
vysetteni ze dne 3. 11. 2020 byla schopnost komunikace zachovana. Podle zpravy
z vysledku psychologickych sezeni ze dne 1. 2. 2021 (zprava nebyla k dispozici v dobé
vypracovani puvodniho posudku ze dne 30. 4. 2019) celkova troven rozumovych
schopnosti zalobce tehdy odpovidala hrani¢nimu pasmu. Verbalni schopnosti jsou podle
psychologické zpravy vyssi (nizsi prumér), nez performacni, ¢asové limitované (vyrazny
podprimér). Zalobci bylo doporudeno pokralovat v tréningu kognitivnich schopnosti
vzhledem k mirné se zlepsujici tendenci kognitivnich vykont 1 sirsich psychosocialnich
dovednosti.

Dle neurologického znaleckého vysetfeni ze dne 27. 8. 2019 je objektivné prokazano, ze
se zalobce orientuje autopsychicky, ¢asem i mistem. Re¢ je naruena a pomala. Zalobce
trpi lehkou dysartrii a dysfonii, ale jeho fel je srozumitelna, verbalni projev chudy.
Zprava uvadi, ze zalobce pise pomalu, jeho pismo pfipomina pismo détské a uziva velka
pismena. Psychomotorické tempo je celkové pomalé. V testu MMSE dosahl Zalobce 30
bodt z 30 moznych.

Po vyhodnoceni podkladové a zdravotni dokumentace dospéla PK MPSV v doplriujicim
posudku k zavéru, ze zalobce trpi lehkou dysartrii, avsak jeho te¢ je srozumitelna
vV /1 VNV 7 /1 .V ’ . / ’ PR v
a porozumeni béznych zalezitosti nevykazuje zasadni deficit. Zalobce pise pravou rukou,
A ’ . . o / 4 M Ve /4 b4 /4 v 7/ 4
jejiz jemna motorika je v dusledku irazu omezena. Pismo je Citelné, byt méné thledné.
Dle dolozenych vysetfeni se zalobce plné orientuje vSemi kvalitami bez vykyva, trvala
porucha orientace neprokazana. Podle posledniho psychologického vysetteni celkova
Groven rozumovych schopnosti aktualné odpovida hrani¢nimu pasmu; v testu MMSE
zalobce dosahl maximalniho poc¢tu boda (30). PK MPSV u zalobce neshledala posudkoveé
/ / 4 /7 Ve *L." 4 .. V4 ’ ’ 4 4 4
vyznamny mentalni ¢i kognitivai deficit s funk¢nim dopadem na zvladani zakladnich
zivotnich potfteb.
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Stejné tak dle PK MPSV zalobce netrpi tézkym motorickym postizenim pravé horni
koncetiny, ostatni hybnost vsech systémt je bez posudkové vyznamnosti, prakticky bez
patologie. Chazi PK MPSV vyhodnotila jako samostatnou a nenarusenou. Bez
pridrzovani zvlada zalobce taktéz chuzi po schodech. Podle zavéru PK MPSV je zalobce
limitovan zejména v socialnim fungovani (socialni komunikace, mezilidské vztahy
apod.) Z dolozené dokumentace neni prokazano tézké naruseni dusevnich kompetenci
ani trvalé nevhodné chovani, které by bylo bez efektu na 1é¢bu. U zalobce tak neni
4 4 4 M i M M / M v v vV 4

prokazano omezeni schopnosti pohyblivosti nebo orientace na Grovni stredné tézkého,
tézkého nebo zvlast tézkého funkéniho postizeni ve smyslu platné pravai normy.

Soucasné PK MPSV doplnila, ze nezpochybriuje, Ze se z medicinského hlediska jedna
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery zalobce limituje. Z posudkového hlediska
M / v 4 4 v v 7/ 4 / o4 **V_V / 4
nicméné nebylo prokazano, ze by funkéni omezeni vyplyvajici ze zjisténého zdravotniho
stavu dosahovalo stredné tézkeho, tézkého nebo zvlast tézkého ¢i Gplného funkéniho
omezeni orientace v rozsahu daném platnou pravni normou. PK MPSV uzavfela, Ze na
zakladé dolozené dokumentace je zalobce plné orientovan, prokazatelné trpi lehkou
dysartrii, jeho re¢ je srozumitelna a porozumeéni béznych zalezitosti bez zasadniho
deficitu. U zalobce neni prokazano tézké naruseni dusevnich kompetenci ¢i trvalé
nevhodné chovani, které by bylo bez efektu na lécbu. Proto PK MPSV schopnost
. . . YA . /7 Vv 4 v 4 v
pohyblivosti a orientace nehodnoti jako psychické postizeni s posudkové zavaznou
poruchou komunikace a orientace.

Krajsky soud v intencich svého zavazného pravniho nazoru vysloveného ve zrusujicim

rozsudku dusledné vyhodnotil doplnéné posudkové zavéry PK MPSV a konstatuje, ze

tyto shledal v kontextu individualnich skutkovych okolnosti pripadu dostatecné
v VoIV /. / s ’ 1 < s

presvédc¢ivymi a Uplnymi. K tomu soud uvadi nasledujici.

S ohledem na zavazny pravni nazor vysloveny ve zruSujicim rozsudku zdejsi soud
nejprve posuzoval, zda z doplnéného posudku v dostateéném rozsahu plyne, v cem
spociva zlepSeni zdravotniho stavu zalobce ve srovnani s obdobim, v némz byl drzitelem
prukazu ZTP (yj. v obdobi od 1. 2. 2016 do 1. 2. 2018). V této souvislosti soud zjistil, ze
PK MPSV v minulosti priznala zalobci prikaz ZTP z toho dtvodu, ze jeho spontanni
feCova komunikace byla obtizné srozumitelna, trpél tézkou dysartrii a jeho spontanni
feCovy projev byl omezen pouze na jednoslovné vykriky. K takovéemu zavéru dospéla
PK MPSV v dobé, kdy nebyl zdravotni stav zalobce stabilizovan a neprobéhla u né
odpovidajici dlouhodoba péle po trazu ve smyslu komunikace a orientace.

Z obsahu doplnéného posudku pfitom dle nazoru zdejsiho soudu dostate¢né jasné plyne,
v v/ Ve / < . o o ,
ze se drive priznané charakteristiky v dusledku stabilizace zdravotniho stavu a
kontinualni 1é¢by citelné zlepsily. Jednotlivé PK MPSV citované zdravotni podklady dle
v v v 4 . /4 4 4 v v / /. Vv v Ve /
presvédcent krajského soudu ve svém souhrnu poskytuji dostateéné uplny a presvédéivy
v vV Vv 4 M Ve v /4 / 4 4
obraz o tom, ze se recové schopnosti od okamziku prodélaného trazu k datu vydani
/4 /7 v 4 Ve 4 V. 4 v 4 4 4
napadeného rozhodnuti zalovaného zlepsily v takové mire, ze zalobce nyni zvlada
béZznou kazdodenni komunikaci bez znatelnéjSich omezeni. Citovanou zdravotni
dokumentaci soucasné neshledal soud vzajemné rozpornou. Pouhé nedokonalé zvladani
diléich teovych aspekti (zpomalené fe¢ové tempo, zhors$ena vybavnost uréitych pojmd,
misty setfeld vyslovnost, chudsi projev) potom podle zdejstho soudu neposkytuje
dostateCnou oporu zavéru, aby zalobce schopnost komunikace nadale nezvladal.
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Z citované zdravotni dokumentace totiz plyne jak zlepseni dysartrické poruchy
(neurologické znalecké vysetfeni ze dne 27. 8. 2019 ji klasifikovalo jako ,lehkou®,
priemz v dobé priznani prukazu ZTP trpél zalobce dysartrii v tézkém stupni), tak
zdokonaleni vyslovnosti a artikulace (logopedické vysetfeni ze dne 27. 5. 2021 hovori
pouze o drobnych vadach reci; v okamziku pfiznani prikazu Z'TP byla feCova produkce
zalobce tézce srozumitelna, zalobce zvladal pouze jednoslovné vykriky). V testu MMSE
pak zalobce dosahl maximalniho poétu 30 bodu (oproti drivéjsim 28). Na podporu
zavéru, ze se komunikacni schopnosti zalobce zlepsily, pak dle nazoru krajského soudu
svéddi 1 to, ze od brezna 2021 jiz zalobce logopedickou ambulanci vibec nenavstévuje.
Vsechny dolozené zdravotni zpravy (vCetné téch, které nebyly v dobé vyhotoveni
puvodniho posudku PK MPSV ze dne 30. 4. 2022 k dispozici) souladné zhodnotily
Groven reCovych schopnosti zalobce tak, ze re¢ je dostatetné srozumitelna
a's porozuménim nema zalobce potize. Ohledné zlepseni zdravotniho stavu zalobce
proto soud pozbyl své drivéjsi pochybnosti vyjadrené ve zrusujicim rozsudku.

Co se potom pozadavku zdejsiho soudu tyle, aby PK MPSV blize objasnila, jakym
zpusobem se zdravotni obtize zalobce projevuji v jeho schopnosti orientace a
komunikace, povazuje soud i tento pozadavek za splnény, jelikoz PK MPSV
v doplnéném posudku v dostate¢ném rozsahu popsala, v jakych konkrétnich ¢innostech
a situacich zdravotni obtize zalobce limituji ¢i nikoliv.

Konkrétné PK MPSV uvedla, ze navzdory zjisténé lehké dysartrii je re¢ zalobce
srozumiteln4 a porozuméni béZnych zileZitosti nevykazuje zasadni deficit. Zalobce pise
pravou rukou, jejiz jemna motorika je nasledkem urazu omezena. Presto je jeho pismo
Citelné, byt po vizualni strance méné thledné. Hybnost vsech ostatnich systému shledala
PK MPSV bez posudkové vyznamnosti a prakticky bez patologie. Chuzi zalobce PK
MPSV zhodnotila jako samostatnou a nenaru$enou, priemz bez pridrzeni zvlada zalobce
i chtizi po schodech. Zalobce je potom v dsledku zdravotnich obtiZ{ limitovan zejména
v socialnim fungovani (socialni komunikace, mezilidské vztahy). Takové doplnéni
shledal krajsky soud vyhovujicim.

Konecné v reakci na drivéjsi pochybnosti soudu ohledné toho, zda a z jakych davodu lze
¢i nelze obtize zalobce kvalifikovat jako ,opakujici se poruchy komunikace a orientace
v exteriéru”, prip. ,Casto se opakujici zavazné poruchy komunikace a orientace exteriéru®, PK
MPSV dovysvétlila, ze dle dolozenych vysetfeni je zalobce plné orientovan vSemi
kvalitami bez vykyvi a trvala porucha orientace u néj nebyla prokazana. VySetteni u
zalobce neprokazala posudkové vyznamny mentalni deficit ani kognitivni deficit
s funkénim dopadem na zvladani zakladnich Zivotnich potteb. Z dolozené dokumentace
neni dle PK MPSV prokazano jak tézké naruseni duSevnich kompetenci, tak trvalé
nevhodné chovani, které by bylo bez efektu na lé¢bu. Dle posledniho psychologického
vysetreni celkova Groven schopnosti odpovida hrani¢nimu pasmu. K tomu PK MPSV
doplnila, ze se sice z medicinského hlediska jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, ktery zalobce limituje, z posudkového hlediska ovsem nebylo prokazano, ze by toto
funkéni omezeni dosahovalo stredné tézkého, tézkého nebo zvlast tézkého ¢i Gplného
funkéniho omezeni orientace ve smyslu platné pravni normy. Proto PK MPSV
nehodnotila schopnost pohyblivosti a orientace jako psychické postizeni s posudkové
zavaznou poruchou komunikace a orientace.

Z takto doplnéného posudku PK MPSV dle nazoru krajského soudu dostacujicim
zptsobem plyne, ze zdravotni problémy zalobce z medicinského hlediska nedosahuji
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takové intenzity, aby je bylo mozné kvalifikovat jako ,stfedné tézke®, ,tézké“ nebo
»zvlast tézke funkeni postizeni pohyblivosti nebo orientace ve smyslu ust. § 34 zakona
o poskytovani davek. Doplnéné posudkové zavéry povazuje krajsky soud za
srozumitelné a dostatecné presvédcivé. Zaroven odpovidaji jak posudkovym kritériim
(zeym. ust. § 34b zakona o poskytovani davek), tak judikaturnim pozadavkim
Nejvyssiho spravniho soudu kladenym na posudky tohoto typu. I v tomto ohledu tudiz
soud poklada pochybnosti vyjadrené ve zrusujicim rozsudku za odstranéne.

K navrhovanému ustanoveni znalce pak krajsky soud sdéluje, ze shledal doplnény
posudek PK MPSV ze dne 8. 7. 2021 dostatecné uplnym a presvédc¢ivym. Dle ustaleného
vykladu Nejvyssiho spravniho soudu (srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 15. 4. 2015, C. j. 6 Ads 217/2014-23, ze dne 3. 3. 2016, ¢. j. 4 Ads 5/2016-37,
a ze dne 29. 8.2019, ¢. j. 9 Ads 84/2018-32) plati, ze soud neni povinen vyhovét navrhu
zalobce na vyhotoveni znaleckého posudku za situace, kdy neshledal posudek PK MPSV
vadnym. Jelikoz soud dospél k zavéru, ze doplnény posudek PK MPSV spliuje
parametry uplnosti a presvédéivosti a zalobce zaroven zadné nové skutecnosti nebo
dukazy zpochybnujici doplnéné posudkove zavéry nepredlozil, poklada soud pozadavek
zalobce, aby byl v fizeni vypracovan znalecky posudek, za nadbytecny, prolez k
ustanoveni znalce nepfistoupil.

Pokud jde o pochybnosti zalobce stran odbornosti posudkovych lékart, zdejsi soud
pripomina, ze PK MPSV nemaji predem dané pevné slozeni (srov. § 16b odst. 3 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich
predpisu). To uréuje jeji predseda s ohledem na projednani konkrétnich pfipadu z uréité
medicinskeé oblasti, procez PK MPSV vzdy sestava z 1ékaru disponujicich pozadovanymi
odbornymi znalostmi a specializaci (zde MUDr. M. U., odborna specializace neurologie).
V tomto ohledu je tudiz argumentace zalobce, ze clenové PK MPSV nedisponovali
potfebnou specializaci, nedtivodna.

Krajsky soud uzavira, ze v souhrnu zjisténého zdravotniho stavu lze povazovat doplnéné
posudkoveé zavéry PK MPSV ze dne 8. 7. 2021 za dostatecné Gplné a presvédcive, nebot
PK MPSV v doplnéném posudku vyhovujicim zptisobem odstranila veskeré pochybnosti
zdejsiho soudu vyslovené ve zrusujicim rozsudku.

VIIL. Zavér a nahrada nakladd fizeni

Ze vsech shora uvedenych dtvodt rozhodl krajsky soud o zalobé tak, ze ji v plném
rozsahu zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu ust. § 60 s. f. s., podle kterého
71 4 .. A /7 /. v v - / / v 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma aclastnik, ktery mél na véci plny Gspéch, pravo na

nahradu nakladd fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery
v _* 7/ v v /4 v . / vV /v 4 4 4 ’ o

ve véci Uspéch nemeél. V dané véci netspésny zalobce nema pravo na nahradu naklada

v/ 4 4 / ’ ’ 4 ’ o V/ 4 v

fizeni a zalovany nema pravo na nahradu nakladu fizeni ex lege (§ 60 odst. 2 s. t. s.).

Poulent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho doruéeni.
Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
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Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske pravnické vzdélani, ktere je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. ¢ervence 2023

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.

samosoudce



