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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL.M. ve véci

zalobkyneé: X, narozena dne X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni

sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 1. 2023, ¢.j. X

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd ¥izeni.
Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhtté se zalobkyné domahala prezkoumani zakonnosti
napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované



ze dne 4. 8. 2022, ¢. . X, jimz byl Zalobkyni od 6. 9. 2022 podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst.
1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®)
odnat invalidni dichod, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Liberec
(dale jen ,OSSZ) ze dne 14. 6. 2022 jiz zalobkyné neni invalidni. Dle uvedeného posudku
poklesla zalobkyni z divodu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu jeji pracovni
schopnost pouze o 20 %.

Zalobkyné v Zalobé pfedev$im namitala, Ze jeji zdravotni stav nebyl v ¥zeni posouzen spravné
a v celé jeho komplexnosti. Zdravotni stav nelze posuzovat pouze na zakladé 1ékarskych zprav,
nebot ty nezachycuji, jak se neptiznivy zdravotni stav promita do osobniho a pracovniho
#ivota Zalobkyné. Zalobkyné pracuje na dohodu o provedeni prace, jednu a% dvé hodiny denné,
uklizi nebo myje nadobi. Vice hodin by ze zdravotnich divodi nezvladla. Pri delsim stani i
sezeni trpi bolestmi zad, déla ji problémy i chuze. Od doby, co ma roztrousenou sklerozu, trpi
Unavovym syndromem, ktery také ovliviuje fyzicky vykon zalobkyné. U ucha na levé strané
ji, zejména pri stresu, trne Cast obliCeje, reaguje na zmény pocasi, hodné ji vadi teplo, trpi
depresemi, v rukou ma tfes, mravendeni, slabost v nohach, boli ji klouby na rukou, prsty ji
modraji. Zalobkyné spi jen pét hodin denné, diky lékim je utlumens, ale i tak zaZiv4 celodenné
bolesti. Picha si injekce Copaxone, pred aplikaci si musi na pul hodiny lehnout, totéz po
aplikaci, jinak dostane Copaxonuv sok. Je odkazana na pomoc rodiny, zejména matky a déti.
Zdravotni stav ovliviiuje psychiku zalobkyné, Zije s obavami o budouci zivot. Roztrousena
sklerdza je progresivni onemocnéni, zalobkyné proto véfila, ze ji bude invalidni dichod
zvy$en. Zalobkyné dile uvedla, Ye ma tenisovy loket, tudi? vizne koordinace ruky, a ma
1 problémy s patefi. Zdravotni stav zalobkyné je ovlivnén i Raynaudovym syndromem., také
proto ji modraji ruce, ma pocit znecitlivéni, po kterém nasleduje bodava bolest a nasledné
mravenceni. Velkym problémem je 1 inik mo¢i a neustalé nutkani na malou. I z tohoto davodu
se boji jezdit MHD. Zdravotni stav zalobkyné byl posouzen dle kapitoly VI, polozky 6a
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
llely invalidity (vyhlagka o posuzovani invalidity). Zalobkyné m4 za to, Ze méla byt posouzena
dle kapitoly VI, polozky 6b a vyse a k tomu mélo byt vzato v potaz chronické postizeni patete
a kycli. Dale by mél bytdle citované vyhlasky posouzen reaktivni anxiosné depresivni
syndrom, unavovy syndrom, mocova urgence, chronicky vertebrogenni algicky syndrom
polytopni, CB syndrom s iritaci C8 vlevo bez neurodeficitu a Raynaudv syndrom. Zalobkyné
zdaraznila, ze je polymorbidni pacientka. Ze vsech uvedenych duvodt navrhovala zruseni
napadeného rozhodnuti.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, Ze nijak neznevazuje zdravotni potize
zalobkyné. Coby Kklicové hledisko vsak musi vzdy figurovat negativni dopad objektivné
dokladovaného funkéniho deficitu do profesni sféry jedince, a to v intenzité § 39 zakona o
dichodovém pojidténi. Zalovani zohlednila aktudlni medicinské zpravy, z nich? vyplyva
stabilizace zdravotniho stavu zalobkyné. Posudkova lékarka ozrejmila, pro¢ neshledala dtvod
k zafazeni zdravotniho postizeni zalobkyné pod kapitolu VI, polozku 6b ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Vyskyt pridruzenych onemocnéni byl reflektovan aktivaci § 3 odst. 1
citované vyhlasky v maximalni pfipustné vymére. S ohledem na namitky zalobkyné zalovana
navrhovala provést dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen ,PK MPSV®).

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyni byl od 1. 5. 2016 priznan podle § 39
odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi invalidni duchod pro invaliditu prvniho



stupné, pro zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole

XTI, oddilu E, polozce 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.

Pfi kontrolni dohlidce dne 14. 6. 2022 1ékatr OSSZ dospél k zavéru, ze zalobkyné jiz neni
invalidni, nebot jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla pouze 0 20 %. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné povazoval zdravotni
postizeni uvedené v kapitole VI, polozce 6a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %, celkové
&ni 20 %. Zalovani nisledné vydala dne 4. 8. 2022 rozhodnuti, kterym rozhodla, ze se
zalobkyni od 6. 9. 2022 odnima invalidni dichod.

V fizeni o namitkach posoudila zdravotni stav zalobkyné dne 13. 1. 2023 posudkova lékarka
zalované. Posudkova 1ékarka zalované vysla ze zdravotnické dokumentace oSetrujici lékarky
MUDr. X ze dne 10. 5. 2022, profesniho dotazniku ze dne 2. 6. 2022 a lékarské zpravy Centra
pro lé¢bu demyelinizacnich onemocnéni (Teplice) MUDr. X ze dne 3. 5. 2022. K namitkovému
rizeni byly dolozeny dale zpravy ortopedické ambulance (Liberec) MUDr. X ze dne 23. 6.
2020, 11. 11. 2022 a 8. 12. 2022 a Centra pro lécbu demyelinizacnich onemocnéni (Teplice)
MUDr. X ze dne 1. 11. 2022. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné je dle posudkove
lékarky zalované roztrousena skleréza diagnostikovana v roce 2015. Zdravotni stav svym
dopadem na funkci organismu odpovida obsahu kapitoly VI, polozky 6a pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, kde je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Jedna se
o minimalni funkéni postizeni, bez hrubsi poruchy funkce. Je ptritomen maly neurologicky
nalez, klinicky frustni paraparéza dolnich koncetin a levé horni koncetiny akcentovana vlevo
do lehkého stupné. Celkova vykonnost a pohyblivost dotCena minimalné (dochazkova
vzdalenost cca 3 km). V disledku toho mohou byt nékteré aktivity vykonavany s obtizemi.
Kurtzkeho funkcni skala EDSS je 2. Pro anamnesticky uvedené problémy s kyclemi, kdy je
popisovana vrozena dysplazie bez sou¢asného omezeni rozsahu pohybu v kycelnich kloubech,
pro bolesti hrudni a bederni patefe na podkladé degenerativnich zmén, Gnavu a reaktivni
anxiosné depresivni syndrom, je provedeno navyseni o 10 % na celkovych 20 %. Dle
posudkové lékarky na vyssi miru poklesu pracovni schopnosti zdravotni stav zalobkyné
nedosahuje. Nejsou naplnény podminky kapitoly VI, polozky 6b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, kde je rozmezi 25-35 %. Celkova vykonnost neni omezena, pohyblivost
zachovana, chtize nema sniZeny dosah. Zadné jiné posudkové vyznamné komorbidity, které by
dale snizovaly pracovni potencial zalobkyné, neprobihaji. Posouzeni zdravotniho stavu pro
zjistovaci posudek dne 21. 4. 2016, kdy byla zalobkyné posouzena podle kapitoly XIII, oddilu
E, polozky 1c pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, bylo posudkové nadhodnocené.
Posudkova lékarka zalované zduraznila, ze zdravotni stav zalobkyné je stabilizovany. Ustalil se
na urovni, ktera velmi malo snizuje pracovni potencial zalobkyné. Stavajici funkéni porucha
plynouci z poruchy zdravi nezptsobuje objektivni omezeni pracovnich schopnosti.

Ze zavéru tohoto lékafského posudku zalovana vysla pti vydani zalobou napadeného
rozhodnuti, kterym namitky zalobkyné podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu, zamitla, a rozhodnuti vydané v prvaim stupni potvrdila. Zalovana uvedla, ze rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole VI, polozce 6a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, po které je stanovena
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mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 %. Uvedenému zatrazeni odpovida postizeni



10.

11.

12.

nervové soustavy - demyelinizacni postizeni, roztrousena skleroza mozkomisni, jina
degenerativni postizeni CNS - minimalni funkéni postizeni. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 % na
celkovych 20 %. Stavajici funkéni porucha plynouci z poruchy zdravi nezptsobuje objektivni
omezeni pracovnich schopnosti. Kurtzkeho funkéni skila EDSS je 2, tj. potize jen lehké,
vykonnost je dotCena minimalné, jde o maly neurologicky nalez. Zalovana zdtraznila, ze pro
’ v . .1 . . . PRV ’ v/ ’ v ’
UcCely invalidity nelze hodnotit ekonomickou situaci GCastnika fizeni, rozhodujici je zdravotni
stav. Dle zalované mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena na podkladé dostate¢né
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vypovidajici a aktualni zdravotnické dokumentace a ani nové dolozené lékarské nalezy
neobsahuji takové skutecnosti, které by vedly ke zméné posudkového zavéru, ze zalobkyné jiz
neni invalidni.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a tizent, které jeho vydani predchazelo v fizeni
dle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) v rozsahu a z hlediska namitek zalobkyné, které se
tykaly nespravného posouzeni zdravotniho stavu a urleni procentni miry poklesu jeho
pracovni schopnosti, pfitom byl soud vazan skutkovym i pravnim stavem v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2. s. . s.). Po provedeném fizeni dospél soud k zavéru, ze
zaloba neni dvodna.

Pfedmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobkyné na invalidni
dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla a) nejméné o 35 % avSak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, b)
nejméné o 50 % avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %,
jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Zpusob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst.
3 az 8 zakona o dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaska o posuzovani invalidity.

Protoze se namitky zalobkyné soustredily do posouzenti jejiho zdravotniho stavu, doplnil soud
posouzeni zdravotniho stavu posudkem PK MPSV, pracovi$té Usti nad Labem v souladu s § 4
odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpelent, dle kterého PK
MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro ucely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech dichodového zabezpeceni.

Ve véci probéhlo dne 3. 8. 2023 dGstni jednani, z néhoz se zalovana omluvila, odroceni jednani
nenavrhovala. Zalobkyné setrvala na své argumentaci. Soud pti jednani provedl dikaz
posudkem PK MPSV ze dne 8. 6. 2023.

PK MPSV v posudku ze dne 8. 6. 2023 konstatovala, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
doslo u zalobkyné v souvislosti s dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem k poklesu jeji
pracovni schopnosti 0 20 %. Jako dominujici pricinu s nejvyraznéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti PK MPSV oznacila shodné s posudkem 1ékare OSSZ i posudkove lékarky
zalované zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI, polozce 6a prilohy kvyhlasce o
posuzovani invalidity, kde je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Vzhledem
k dal$imu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato
hodnota o 10 % a celkové ¢ini 20 %. PK MPSV konstatovala, ze pti svém hodnoceni vychazela
z dolozené zdravotnické dokumentace, zejména neurologické a ortopedické. V uvedenych
nalezech je popisovan klinicky nalez z nedavné doby nasledovné: samostatna chize vcetné
chtize v zatézi, hodnocena jako normalni, posuzovana svede 1 chtzi na spicky a paty, nalez na
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dolnich koncetinach hodnocen jako frustni spasticka paraparéza, v anamnéze sama sdéluje, ze
ujde vzdalenost i 3 km, po které citi tuhnuti nohou v noci. V neurologickém nalezu z konce
roku 2022 neni ani vyznamnéjsi zminka o paternich zdravotnich problémech. Dle PK MPSV je
rozhodujici  pri¢inou  dlouhodobé  nepfiznivého  zdravotniho  stavu  zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti neurologické onemocnéni
roztrousena sklerdza v dispenzarizaci, klinicky areflexie brisni, tnavovy syndrom, frustni
paraparéza dolnich koncetin a levé horni koncetiny, tnavnost levé dolni kondetiny, deprese,
EDSS 2. Vlekly bolestivy vertebrogenni syndrom, pro ktery byl zalobkyni v minulosti pfiznan
prvni stupen invalidity, je z funkéniho hlediska nadale lehky a PK MPSV by jej zaradila do
kapitoly XIII, oddilu E, hrani¢né mezi polozkou 1a - 1b, s mirou poklesu pracovni schopnosti
5-10 %. V minulosti bylo zarazeni tohoto onemocnéni z funkéniho hlediska do polozky
1c posudkovym lékatem vyznamné nadhodnocené. Z funkéniho hlediska nebyla naplnéna
kritéria ani pro invaliditu prvatho stupné. Posuzovana byla schopna vykonavat obecné lehke
pomocné délnickeé prace bez nutnosti celodenni chtze pro nerovném terénu a v nepriznivych

klimatickych podminkach, byla schopna i rekvalifikace.

Provedeny dukaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2 s. f.s. Pri
hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového tizeni dodrzena
prislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nalezitosti posudku, posudek
hodnoti z hlediska jeho uplnosti, objektivnosti a presvédéivosti. Pokud soud neshleda zadné
skutecnosti posudkovy zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu
pracovni schopnosti, nebot sam nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav posuzovaného.

V souzeném pripadu PK MPSV vypracovala posudek v iadném slozeni, zalobkyné byla
k jednani PK MPSV ptizvana, z jednani se vSak omluvila ze zdravotnich davoda. Zdravotni
stav zalobkyné byl posouzen odbornym lékarem z oboru neurologie. Ptitomnost odborného
lékate z uvedeného oboru byla zvolena s ohledem na to, jakd rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu byla urcena pti prechozim posouzeni posudkovymi sluzbami
OSSZ a zalované. Soud ovéril, ze PK MPSV méla pro posouzeni zdravotniho stavu dostatek
podkladt. Vychazela ze zdravotni dokumentace praktické lekarky MUDr. X, spisové
dokumentace OSSZ a spisové dokumentace namitkového fizeni. V posudku PK MPSV je
uvedeno, ze zjisténé postizeni zaklada dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a v jakém rozsahu
vjeho duasledku poklesla pracovni schopnost zalobkyné, a to vsouladu svyhlaskou o
posuzovani invalidity. Z4dn4 z léka¥skych zprav nevyvraci, Ze by byla rozhodujici p¥idina
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu urCena nespravné ¢i ze by zdravotni postizeni
neodpovidalo zarazeni dle kapitoly VI, polozky 6a prilohy kvyhlasce o posuzovani
invalidity.PK MPSV vysvétlila, proc stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 10 % 1 pro¢
ji dle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity navysila o dalsich 10 %. PK MPSV také
zduvodnila, pro¢ zdravotni postizeni zalobce podrfadila pod pfislusnou polozku vyhlasky.
Krajsky soud opakuje, ze posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu  pod
korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni zdravotniho stavu, urceni rozhodujiciho
zdravotniho postizeni a prepocet procentni miry pracovni schopnosti sam neprovadi, protoze
jde pravé o ten typ odborné Gvahy, jiz soud, ktery nedisponuje pottebnymi medicinskymi
znalostmi z oboru posudkového lékarstvi, neCinni sam, ale vychazi z dikazu posudkem
prislusné posudkové komise.

Dle krajského soudu PK MPSV presvédcivé urcila rozhodujici pficinu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné, a to ve shodé s predchozim posudkem lekare OSSZ
1 lékarske posudkové sluzby zalované. Jedna se o zdravotni postizeni podraditelné pod kapitolu



VI, polozku 6a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti byla dle vySe uvedeného zarazeni stanovena na 10 % a dle § 3 odst. 1 citované
vyhlasky navysena o dalsich 10%. Takové oduvodnéni povazuje soud za postacujici
a s ohledem na to, Ze nenalezl divody vyvracejici zavér o hodnoté poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné, ma za to, ze uvedenym posudkem PK MPSV bylo prokazano, ze zalobkyné v dobé
vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni ve smyslu § 39 odst. 1 zakona o dachodovém
pojisténi. Zalovana proto vychazela ze spravné zjisténého skutkového stavu.

16. Je-li pri¢inou dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
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postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se podle § 2 odst. 3 citované vyhlasky neséitaji. V takovém
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pripadé se urci, které zdravotni postizeni je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto
zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vliva ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 . VvV _V N4 V/Ve v v/ . /4 4
pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles
pracovni schopnosti pojisténce.

Soud nijak nezpochybnuje skutecnost, ze zdravotni postizeni zalobkyné je spojeno s omezenim
vijejim kazdodennim zivoté. Tento zavér z posudku PK MPSV jednoznacné vyplyva.
Dlouhodobé neptiznivy stav zalobkyné vsak nebyl pti objektivnim posouzeni takové povahy,
aby v tuto chvili, apfedev§im za danych zakonnych podminek zvratil zavér o tom, ze
v v Voo ’ / / R . g

zalobkyné nesplnuje zakonné podminky pro uznani invalidity.

Ze vsech uvedenych duvodt nebyla zaloba soudem shledana divodnou a soud ji proto zamitl
postupem podle § 78 odst. 7 s. f. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. t. s., nebot netspésné
zalobkyni nahrada nakladu fizeni nepfislusi a zalovana na ni nema podle § 60 odst. 2 s. 1. s. ve
v

spojeni s §118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, narok.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvysst spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil polatek lhtty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhaty na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro



zaplaceni soudniho poplatku na Glet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 3. srpna 2023
Mgr. Karolina Tylova, LL M., v. r.

samosoudkyné



