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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Zdenka Kithna a Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobce: H. V. T., zastoupeného advokatem
Mgr. §tépénem Svatkem, Na Pankraci 30, Praha 4, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 17. 5. 2023, &§. OAM-50174-13/ZM-2022,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
9. 8.2023, ¢j. 54 A 40/2023-40, o navrhu zalobce na ptiznani odkladného tcinku kasac¢ni
stiznosti

takto:
L Kasalni stiznosti se pfiznava odkladny aéinek.
II. Zalobci se uklad4 zaplatit ve Ihité 7 dné od dorudeni tohoto usneseni Ceské

republice - Nejvyssimu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za podani
4 Ve 4 4 / / Ve v 7/ /v i
navrhu na pfiznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce byl pravomocné odsouzen za spachani tmyslného trestného &inu ohrozeni
pod vlivem navykové latky, a proto ministerstvo nevyhovélo jeho zadosti a neprodlouzilo
mu dobu platnosti zaméstnanecké karty (§ 44a odst. 11 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na tzemi CR). Proti tomuto rozhodnuti se Zalobce branil Zalobou, tu viak krajsky
soud zamitl.

[2]  Proti rozsudku krajského soudu podal zalobce (stéZovatel) kasalni stiznost a soucasné
pozadal o priznani odkladného uéinku kasaéni stiznosti. Obava se, ze v dusledku rozhodnuti
ministerstva bude muset opustit izemi CR a vratit se do svého domovského statu. Na tzemi
CR ma viak veskeré rodinné i soukromé zazemi: man¥elku a dvé nezletilé deery (nyni ve
veéku 5 a 13 let), z nichz starsi tu nav$tévuje zakladni skolu. Stézovatel oznaluje své trestni
jednani za zcela ojedinély exces z jinak fadného zpusobu zivota. Zduraznuje, ze ulozeny
penézity trest jiz uhradil a nyni vykonava jen administrativni sankeci spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel.

[3] Ministerstvo s pfiznanim odkladného 4éinku nesouhlasi. Stézovatel neuvadi nic
konkrétniho; obecné tvrzeni, ze ma v CR manzelku a nezletile déti, neprokazuje, ze mu
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nepfiznanim odkladného G¢inku hrozi 4jma. Ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti
je pfitom mimoradnym institutem. S ohledem na trestnou Cinnost stézovatele neni zadoucli,
aby v CR setrvaval.

[4] Podle § 107 s. t. s. kasa¢ni stiznost nema odkladny Géinek, NSS jej vSak muize na
navrh stézovatele prfiznat. Pri rozhodovani o odkladném ucinku kasa¢ni stiznosti NSS
zjistuje, zda jsou splnény zakonné predpoklady (§ 73 odst. 2 s. 1. s.), tj.

— zda stézovateli hrozi - pro pfipad, ze Gcinky napadeného rozhodnuti nebudou
odlozeny - jma nepomérné vétsi ve srovnani s ujmou, kterou by utrpély jiné
osoby, pokud by u¢inky rozhodnuti odlozeny byly; a soucasné

— zda odlozeni G¢inkl napadeného rozhodnuti neni v rozporu s dilezitym vefejnym
z4jmem.

[5]  Odkladny G¢inek ma mimoradnou povahu. Jde o vyjimku ze zakonného pravidla
a k jeho vyuziti museji nastat mimoradné okolnosti. Soudasné je na zadateli o odkladny
Uéinek, aby takové okolnosti tvrdil a podrobné uvedl, pro¢ maji kvili nim byt odlozeny
Géinky pravomocného rozhodnuti. StéZzovateli mize vzniknout nepomérné vétsi 4jma jiz
v navaznosti na pravni moc rozhodnuti, jimz byla zamitnuta zadost o prodlouzeni platnosti
zaméstnanecké karty, a nikoli az v souvislosti se spravnim vyhosténim a jeho pripadnym
nucenym vykonem (usneseni ze dne 11.4.2023, ¢j.8 Azs50/2023-34). NSS ovsem
nepfiznava odkladny Géinek automaticky ani ve vécech spravniho vyhosténi cizincd
(usneseni ze dne 5.10.2017, ¢&.2 Azs273/2017-19, nebo ze dne 31.10.2019,
&j. 6 Azs 200/2019-18).

[6]  Ma-li byt navrh na ptiznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti Gspésny, musi tedy
stézovatel tvrdit a osvéd¢it realnou hrozbu intenzivni Gjmy, kterou by v navaznosti na
/4 4 4 v A oV 4 v v/ 4 . 4
samotné vycestovani utrpél. Takova ijma mize mit povahu predevsim zasahu do rodinného
zivota (nutnost dlouhodobého odloudeni od blizkych pfibuznych, zejména nezletilych déti)
Ve 4 4 Ve Vo / .. Vee/s 7 4 v / 4 X
¢1 etablovaného soukromeého zivota (plné integrovany cizinec zijici legalné na uzemi CR
W4 4 /. oV M o 4 N 4 . 4 4 oV v/ /4
v radu desitek let, ktery jiz v zemi pavodu postrada jakékoliv zazemi); maze spocivat take
v zasadnich zdravotnich nebo vyjimeénych ekonomickych davodech.

[71  V této véci krajsky soud vyhovél navrhu stézovatele a pfiznal odkladny G¢inek jeho
zalobé. V rozhodnuti uvedl, ze neptiznani odkladného Géinku muze vést k odlouceni
stézovatele od jeho blizkych, manzelky a zejména nezletilych déti. Pfipadné odloucleni
ptritom predstavuje zasah do stézovatelova rodinného zivota, atedy Gjmu ve smyslu
v/ v ’ 4 /4 ’ v v v b4 VvV o

prislusného zakonného ustanoveni (§ 73 odst. 2 s. t. s.). Soucasné, byt nelze stézovatelav
trestny ¢in bagatelizovat, nelze tvrdit, ze by jeho setrvani v CR bylo hrozbou pro vetejny

v/ Ve o . /. .. / 4 VvV VVe 7 . 4 ’ /7
poradek ¢i zpusobilo Gjmu jinym osobam (stézovatel penézity trest uhradil a nyni vykonava
uz jen administrativni trest zakazu fizeni motorovych vozidel).

[8] K rozhodnuti krajského soudu NSS prihlédl. Stézovateli totiz vzniklo wurdité
ocekavani, ze pred NSS budou na navrh na ptiznani odkladného uéinku kladeny
srovnatelné naroky, jaké na néj kladl krajsky soud. Nebylo by tedy spravedlivé, pokud by
NSS neptiznal odkladny Géinek také kasacni stiznosti, ackoli stézovatelova tvrzeni v navrhu
na priznani odkladného ucinku kasaéni stiznosti (stejné jako v navrhu na ptiznani
odkladného Géinku zalobé) nejsou dostatecné konkrétni (podobné usneseni NSS ze dne
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4.12.2019, ¢&. 10 Azs 374/2019-23, bod 4). Byt tedy stézovatel zcela neobjastiuje, proc¢
rodina nemuze zit oddélené (neuvadi skutecnosti osvédéujici pevnost rodinnych vazeb)
a pro¢ nemuze vycestovat spolecné, 1ze v této véci uzavfit, ze by pripadné nucené odloudeni
stézovatele od jeho rodiny, zejména nezletilych dcer, pfedstavovalo Gjmu. NSS soulasné
NORTRE v L s S LT, . :
nezjistil, ze by pfiznanim odkladného Géinku hrozila jakakoli 4jma jinym osobam; nic
v Vo . \4 4 Ve ’ 4 4 / Ve v 7 I .

nenasvédCuje ani tomu, ze by samotné priznani odkladného Géinku kasacni stiznosti mohlo
byt v rozporu s dulezitym vefejnym zajmem. O véci samé nadto NSS hodla rozhodnout
v kratké dobé, dusledky ptiznani odkladného aéinku tak nepotrvaji nijak dlouho.

[91  Z téchto davodu NSS priznal kasaéni stiznosti odkladny uéinek. Do pravai moci
rozhodnuti o kasalni stiznosti se pozastavuji uéinky shora oznaceného rozsudku krajského
soudu; tim se soucasné obnovuje pusobeni odkladného Gcinku ptiznaného krajskym
soudem. Svym nynéj$im rozhodnutim o odkladném wlinku NSS nijak nepredjima své
rozhodnuti o véci samé, které bude vydano do nékolika tydnt po zajisténi podkladd.

[10] Podéani navrhu na ptiznani odkladného 4¢inku podléha soudnimu poplatku ve vy$i
1000K¢, ktery je splatny vznikem poplatkové povinnosti (§7 odst. 1 zikona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, a polozka 20 sazebniku soudnich poplatky, ktery je
prilohou tohoto zakona). Zde vznika poplatkova povinnost dnem pravai moci tohoto
usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich per analogiam a usneseni NSS ze
dne 29.2.2012, ¢. 1 As 27/2012-32]. Soud proto vyzval stézovatele ke splnéni povinnosti
zaplatit soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 15. zari 2023

Michaela Bejc¢kova

predsedkyné senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.
ke sp. zn.: 10 Azs 234/2023

podpis

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



