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USNESENI

Nejvy$$l spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové
a soudkyn JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Sylvy Siskeové v pravni véci Zalobce: Z. A. B. A.,
zastoupeného opatrovnici Mgr. Pavlinou Zameclnikovou, advokatkou se sidlem
Milady Horakove 1957/13, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 936/3, Praha?7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11.1.2023,
¢. j. OAM-994/7ZA-ZA11-D07-2022, o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 24. 3. 2023, ¢. j. 34 Az 3/2023-34,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita pro nepfijatelnost.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
OI. Zalovanému se nepfiznava nahrada naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
IV. Odména anadhrada hotovych vydajid ustanovené opatrovnice Mgr. Pavliny

Zamelnikové se urdéuje castkou 4.114 K¢, ktera ji bude vyplacena z détu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravai moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

L. Vymezeni véci

[1]  Zalobce pozadal dne 9.11.2022 o mezinirodni ochranu. Zalovany rozhodl
rozhodnutim oznadenym v zahlavi (napadené rozhodnuti) o neptipustnosti zadosti podle
§ 10 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, a fizeni podle § 25 pism. 1) téhoz
zakona zastavil. Dospél k zavéru, ze statem ptislusnym k posouzeni zadosti je Francouzska
republika, a to podle ¢l. 3 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne
26. ¢ervna 2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu prislusného
k posuzovani zadosti o mezinarodni ochranu podané statnim pfislusnikem tfeti zemé nebo
osobou bez statni prislusnosti v nékterém z ¢lenskych statd (nafizeni Dublin III).

[2]  Zalobce se proti napadenému rozhodnuti branil Zalobou, Krajsky soud v Brné ji viak
rozsudkem oznacenym v zahlavi (napadeny rozsudek) zamitl. Neshledal Zalobcem namitané
systémové nedostatky ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 véty druhé natizeni Dublin III, branici jeho
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premisténi do Francie, ani pochybeni zalovaného spocivajici v nevyuziti moznosti posoudit
zadost podle ¢l. 17 odst. 1 téhoz nafizeni.

[3]  Zalobce podal proti napadenému rozsudku blanketni kasa¢ni stiznost a pozadal
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o priznani odkladného G¢inku a ustanoveni zastupce. Nejvyssi spravni soud kasacni stiznosti
odkladny G¢inek nepfiznal. Ze sdéleni zalovaného zjistil, ze zalobce jiz byl transferovan do
Francie (jeho pobyt neni znam), proto mu usnesenim ze dne 21.7.2023,
C.j. 2 Azs 125/2023-39, ustanovil opatrovnici, jiz soucasné vyzval k doplnéni divoda
kasacni stiznosti.

II. Kasaéni stiznost Zalobce a vyjadtfeni Zalovaného

[4]  Zalobce (stézovatel) namitl, Ze zalovany nezjistil stav véci zpusobem, o némz nejsou
dtivodné pochybnosti, a jeho posouzenti je prili§ obecné a formalni. Zalovany 1 krajsky soud
totiz existenci systémovych nedostatkl ve Francii hodnotili na zakladé neaktualni Informace
Oddéleni azylové amigracni politiky (OAMP) z21.12.2021. Ze zpravy Asylum
Information Database (AIDA) vyplyva, ze zadatelé o mezinarodni ochranu ve Francii Celi
fadé problému (zejm. pretizenost systému, nedostatek ubytovacich kapacit a nedostate¢na
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vyse finan¢niho prispévku). Krajsky soud navic nezohlednil, Ze Zadatelé maji ve Francii po
dobu prvnich tfi mésica pfistup pouze k neodkladné zdravotni péli. Se zdravotnimi
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problemy se pritom stézovatel potyka. Dale mu neni zfejmé, na jakém zakladé krajsky soud
dovodil, ze Je sobéstacnou a samostatnou osobou, kdyz nedlsponuje finan¢nimi prostredky
ani zazemim ve Francii, kde mu navic zfejmé jiz nebude poskytnuto ubytovani
(uprednostriovany jsou totiz rodiny a zadatelé zadajici o udéleni mezinarodni ochrany
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poprvé) atamni finanéni prispévek neumoznuje pokryt ani zakladni zivotni potfeby.
Is ohledem na jeho dtchodovy vék navic nema realnou nadéji na ziskini prace.
Jako zranitelné osobé se zvlastnimi potfebami by pro néj pfemisténi do Francie znamenalo
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nepfiméreny zasah do jeho prava na rodinny asoukromy zivot. V Ceské republice si
vytvoril silné vazby a ma zde radu pratel, kteti ho podporuji. Navrhl napadeny rozsudek
zrusit a véc vratit krajskému soudu.

[5]  Zalovany se ztotoZnil s napadenym rozsudkem. Obecné formulovana a nepodloZen4
tvrzeni stézovatele tykajici se jeho zdravotniho stavu, jakoz isoukromého a rodinného
¥ivota na uzemi Ceské republiky nekorespondujf se zjisténimi Zalovaného. Podminkami ve
Francii se zabyval na zakladé dostateéné aktualnich podkladovych informaci a neshledal
nedostatky dosahujici rizika nelidského nebo ponizujictho zachazeni, tedy nedostatky ve
smyslu ¢l. 3 odst. 2 natizeni Dublin IIT (v tomto ohledu odkazal na rozsudek NSS ze dne
28.4.2020, ¢.j.10 Azs 305/2019-25). Stézovatel z Francie odcestoval, nebof tam byla
zamitnuta jeho dfivéjsi zadost o udéleni mezinarodni ochrany. Podani opakované zadosti
v Ceské republice, prestoZe je k jejimu posouzeni ptislu$na Francie, je v rozporu s téelem
narizeni Dublin IIT (jedna se o tzv. Jforum shopping i asylum shopping, k éemuz odkazal na
usneseni NSS ze dne 8. 6. 2021, €. j. 2 Azs 37/2021-61). Navrhl kasaéni stiznost zamitnout.

II. Posouzeni Nejvy$sim spravnim soudem

[6] Kasaéni stiznost je pripustna. Jedna se vSak o véc, v niz pred krajskym soudem
rozhodoval specializovany samosoudce, a v souladu s § 104a odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni (s. f.s.), je proto nejprve nutné posoudit, zda kasa¢ni stiznost svym
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vyznamem podstatné presahuje vlastni zajmy stézovatele. Neni-li tomu tak, Nejvyssi spravni
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soud kasalni stiznost odmitne jako nepfijatelnou. Institut neptijatelnosti a jeho dopady do
soudniho ftizeni spravniho NSS podrobné vylozil ve svém usneseni ze dne 26. 4. 2006,
¢.j. 1 Azs 13/2006-39, ¢.933/2006 Sb. NSS, v némz vymezil podminky, za kterych je
kasaéni stiznost ptijatelna.

[7]  Stézovatel namita, ze zalovany vySel z neaktualnich informaci o nedostatcich
francouzského azylového systému, ¢imz zatizil fizeni vadou [§ 103 odst. 1 pism. b) s. . s.],
nebot porusil povinnost zjistit skutkovy stav, onémz nejsou divodné pochybnosti
(§ 2 odst. 4 a § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad). V navaznosti na to mél krajsky soud
nespravné posoudit pravni otazku [§ 103 odst. 1 pism.a) s.t.s.] ohledné premisténi
stézovatele do Francie. Napadeny rozsudek je navic nepfezkoumatelny [§ 103 odst. 1
pism. d) s. f.s.], nebof neni zfejmé, na ¢em krajsky soud zalozil svij zavér o tom, ze
stézovatel je sobéstatnou a samostatnou osobou.

[8]  Stézovatel v kasacni stiznosti divody ptijatelnosti vyslovné neuvedl. Ani Nejvyssi
spravni soud zadné takové divody neshledal. Rozsudek krajského soudu je prezkoumatelny
a nalezité odtivodnény. Zavéry v ném prijaté se nevymykaji ustalené rozhodovaci praxi NSS
(napt. rozsudky NSS ze dne 25. 2. 2015, ¢. j. 1 Azs 248/2014-27, bod 27, a ze dne 12. 1. 2017,
C. . 5 Azs 229/2016-44, ¢. 3560/2017 Sb. NSS).

[9]  Nejvyssi spravai soud ovéfil, ze zjisténi krajského soudu tykajici se stézovatelovy
sobéstacnosti a samostatnosti neni v rozporu s informacemi, které tento sdélil béhem
pohovoru dne 16. 11. 2022, seznameni se s podklady rozhodnuti dne 20. 12. 2022 a jednani
pred krajskym soudem dne 24. 3. 2023. Zde uved], ze se béhem svého pobytu ve Francii
nesetkal se zavaznéjSimi problémy. Mél zajisténé ubytovani, dostaval finanéni prispévek,
vyuzil pristupu ke stomatologické pééi. Do budoucna projevil ochotu najit si ve Francii
praci. Neuved], ze by se potykal se zavaznéjsimi zdravotnimi potizemi.

[10] Stézovatel dale namita neaktualnost Informace OAMP z21.12.2021 ohledné
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azylového systému ve Francii (z niz zalovany vysel), neupfesnil vsak, jaké nové skutecnosti
mély od té doby nastat, jez ve vysledku zalovany nezohlednil. Stézovatel odkazal na blize
nespecifikovanou zpravu AIDA aargumentoval predev§im nedostateCnou ubytovaci
kapacitou pro zadatele o udéleni mezinarodni ochrany ve Francii, jejich omezenym
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pristupem ke zdravotni pééi po dobu prvnich tfi mésict a nedostate¢nou vy$i finanéniho
prispévku. Zalovany se témito aspekty zabyval, a to zejm. na str. 6 napadeného rozhodnuti,
kde mj. uvedl, Ze neposkytnuti ubytovani je kompenzoviano navysenim financ¢niho
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prispévku, navic bude mit stézovatel po celou dobu rizeni o své opakované zadosti pristup
ke zdravotni péci (za stejnych podminek jako ostatni francouzsti rezidenti) a po uplynuti
zakonné lhaty bude moci i pracovat. Krajsky soud k tomu dodal, ze stéZovatel bude ve
Francii jakozto senior povazovan za zranitelnou osobu, coz muze zvysit jeho $anci na ziskani
ubytovani (bod 37 napadeného rozsudku).

[11]  V souvislosti se zdravotni pé¢i se zalovany dopustil ¢asteCné nepfesnosti (na niz
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poukazal stézovatel), nebot podminkou pro dcast ve francouzském systému zdravotniho
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pojisténi je pobyt na jejim Uzemi po dobu alespon tfi mésict. Do té doby mohou zadatelé
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Cerpat pouze nezbytnou lékafskou péci v ramci dalSich statnich programa (str. 9 zminéné
Informace OAMP).
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[12] Tato neptesnost vSak podle Nejvyssiho spravniho soudu nema vliv na spravnost
zavéru krajského soudu (bod 39 napadeného rozsudku), asice ze diléi nedostatky
francouzského azylového systému nedosahuji rozsahu a intenzity, jez by is ohledem na
osobu stézovatele mohly odavodnit aplikaci ¢l. 3 odst. 2 véty druhé nafizeni Dublin III,
podle néhoz neni-li mozné premistit Zadatele do clenského statu, ktery byl primdarné urcen jako
prislusny, protoZe existuji zavazné ditvody se domnivat, Ze dochazi k systematickym nedostatkiim,
pokud jde o azylové Yizeni a o podminky prijeti Zadatelii v daném clenském staté, které s sebou
nesou riziko nelidského ¢i poniZujicibo zachazeni ve smyslu clanku 4 Listiny zakladnich prav
Evropské unie, cClensky stat, ktery vede rizeni o urieni prislusného clenského statu, pokracuje
v posuzovani kritérii stanovenych v kapitole I, aby zjistil, jestli nemiize byt urcen jako p¥islusny
jiny clensky stat.

[13] K zavéru, ze ve Francii nepanuji zavazné systémové nedostatky ve smyslu ¢l. 3 odst. 2
véty druhé nafizeni Dublin III, ostatné Nejvyssi spravani soud dospél ive
svych recentnich usnesenich ze dne 4. 8. 2023, ¢. j. 10 Azs 151/2023-31, a ze dne 19. 7. 2023,
C.j. 9 Azs 141/2023-24.

[14] Lze uzavrit, ze z napadeného rozsudku je patrné, ze krajsky soud vychazel
z relevantni judikatury a jeho peclivé odtivodnéné zavéry jsou s ni v souladu. Kasacni soud
soucasné neshledal, Ze by se krajsky soud dopustil zasadniho pochybent, které mohlo mit
dopad do stézovatelova hmotnépravniho postaveni.

IV. Z4vér a naklady fizeni

[15] Kasaéni stiznost svym vyznamem nepresahuje vlastni zajmy stézovatele, Nejvyssi
spravni soud ji proto odmitl jako nepfijatelnou (§ 104a odst. 1 s. 1. s).

[16] O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl podle §60 odst.1 a§ 120 s.f.s. (srov.
usneseni  rozSifeného senatu NSS ze dne 25.3.2021, ¢.j.8 As287/2020-33,
¢. 4170/2021 Sb. NSS, bod 53). Stézovatel Gspéch nemél, proto nema pravo na nahradu
nikladd Fzeni. Zalovanému, ktery by jinak toto pravo mél, 4dné niklady nad raimec béZné
Uredni ¢innosti nevznikly.

[17] Hotoveé vydaje a odménu za zastupovani plati ustanovené opatrovnici, Mgr. Pavliné
Zamecnikoveé, advokatce, stat (§ 140 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni fad,
ve spojeni s § 64 s. I. s.). Opatrovnice ucinila ve véci jeden tkon pravni sluzby, a to doplnéni
blanketni kasaéni stiznosti [§ 11 odst. 1 pism.d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich
sluzeb (advokatni tarif)]. Za tento tkon ji nalezi odména ve vysi 3.100 K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d)
ve spojeni s § 7 bodem 5. advokatniho tarifu] a pausalni nahrada hotovych vydaji ve vysi
300 K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). Opatrovnice je platkyni DPH, odména a nahrada
hotovych vydajt se tudiz zvysuji o Castku odpovidajici 21 %. Celkova castka ve vysi 4.114 K¢
ji bude z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu vyplacena do 30 dnt od pravai moci tohoto
usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.
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V Brné dne 14. zafi 2023

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu



