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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v sendtu sloZeném z predsedkyné JUDr. Véry Simtinkové a
soudct Mgr. et Mgr. Karla Ulika a Mgr. Josefa Straky ve véci

zalobkyné: D.K.
statni prislusnice Ruskeé federace, narozena X
bytem X
zastoupena JUDr. Eliskou Flidrovou, Ph.D., advokatkou
sidlem Dlouha 705/16, Praha 1
proti

zalovanému: Ministerstvo vaitra
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé na ochranu proti nedinnosti Zalovaného, spolivajici v nevydani rozhodnuti
o Z4dosti Zalobkyné o povoleni k trvalému pobytu ze dne 8. 8. 2022 v fizeni vedeném
zalovanym pod sp. zn. OAM-13381/TP-2022 v zakonné lhité

takto:

L Zalovanému se uklad4 povinnost vydat rozhodnut{ o #idosti ¥alobkyné o povoleni
k trvalému pobytu podané dne 8. 8. 2022 v fizeni vedeném Zalovanym pod sp. zn.
OAM-13381/TP-2022 ve lhaté 30 dni od pravai moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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I.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na ndhradé nikladd Hzeni ¢stku 14 342 K¢
do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukim jeji zastupkyné,
JUD:x. Elisky Flidrové, Ph.D., advokatky.

Odtivodnéni:
Shrauti zaloby

1. Zalobkyné se Zalobou podle § 79 a nsl. zakona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale ,s.
f. s.“), domaha ochrany proti nedinnosti zalovaného, kterou spatfuje v tom, ze zalovany
dosud nerozhodl v fizeni vedeném pod sp. zn. OAM-13381/TP-2022 o jeji zadosti o povolenti
k trvalému pobytu, kterou podala dne 8. 8. 2022.

2. Zalobkyné rekapituluje, ze v pribéhu Hzeni, konkrétné dne 21. 9. 2022, ji Zalovany vyzval
ke sdéleni informaci ohledné jejiho partnerského vztahu s madarskym statnim pfislusnikem
M. S. Ty obratem poskytla. Na zakladé zjisténi, ze by zalobkyné mohla byt rodinnym
prislusnikem obdana Evropské unie, a jeji zadost by tak méla byt posuzovana dle § 87h a
nasl. zdkona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tGzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakonu (dale ,zakon o pobytu cizincu®), zalovany provadeél dalsi dokazovani za
Ucelem potvrzeni této skute¢nosti. Mimo jiné dne 3. 4. 2023 provedl souvisejici vyslechy a
takeé realizoval dne 9. 2. 2023 pobytovou kontrolu. Po provedeni vyslechu zalobkyné
zalovanému dorucila dal$i doklady prokazujici skuteénost, ze je rodinnou prislusnici obéana
EU a také zadost o zménu obsahu podani (ze zadosti o povoleni k trvalému pobytu dle § 68

na zadost o povoleni k trvalému pobytu dle § 87h zakona o pobytu cizinct).

3. Protoze bylo ve spravnim fizeni zjisténo, ze zalobkyné je rodinnou pfislusnici ob¢ana EU,
byla dle § 169t odst. 6 pism. b) bodu 3 zakona o pobytu cizinct lhtta k vydani rozhodnuti
sedesatidenni.

4. Zalobkyné po uplynuti této lhity podala Zadost o u¢inéni opatfeni proti nelinnosti
zalovaného, které Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct (dale ,Komise®) dne 4.
1. 2023 vyhovéla a zalovanému ulozila, aby o zadosti rozhodl ve lhdté 60 dni od doruceni
zpravy Policie CR o vysledku pobytové kontroly. Ta probéhla jiz dne 9. 2. 2023, Zalovany
presto dosud rozhodnuti nevydal.

5. Proto zalobkyné navrhla, aby soud Zalovanému ulozil povinnost vydat rozhodnuti ve lhité
30 dnt od pravni moci rozsudku.

Vyjadfeni zalovaného

6. Zalovany ve vyjadreni k Zalobé ze dne 13. 7. 2023 uvedl, Ze neni netinny a Ze provadél a
provadi veskeré nezbytné tkony za dlelem vydani rozhodnuti. Poslednim tkonem
zalovaného bylo pfijeti listin od zalobkyné dne 21. 4. 2023. Navrhl, aby soud zalobu zamitl.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Replika Zalobkyné

Zalobkyné v replice ze dne 25. 7. 2023 konstatovala, %e Zalovany neuvadi Zadné nové
skutecnosti, které by dokazovaly, ze nebyl nelinny, ba naopak. To je mimo jiné zjevné i
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z toho, ze zalovany ve svém vyjadreni oznacil za doposud posledni tkon v fizeni prijeti
podani zalobkyné z 21. 4. 2023, coz byla ale ve skutenosti procesni aktivita zalobkyné,
nikoli tkon zalovaného.

Posouzeni véci soudem

Dosavadni priibéh spravnibo 7izeni

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobkyné podala dne 8. 8. 2022 zadost o povoleni
k trvalému pobytu podle zakona o pobytu cizinct z divodu, ze na Gzemi pobyva jiz 5 let.

Dne 22.9. 2022 zalovany vypravil ptipis, v némz se zalobkyné tazal na to, zda je s panem S.,
ktery byl zminén v zalobkyni predlozené najemni smlouvé, v partnerském vztahu nebo zda
se jedna o spolubydleni a jak probiha hrazeni nakladu na bydleni.

Zalobkyné odpovédéla dne 3. 10. 2022, e pan S. je jeji partner (pitel) a vyjadfila se té%
k hrazeni nakladt na bydleni.

Dne 18. 10. 2022 7alovany poZadal Policii CR o provedeni pobytové kontroly.

Dne 28. 11. 2022 zalobkyné adresovala zalovanému zadost o udinéni opatfeni proti
nedinnosti s tim, ze jiz uplynula zakonna lhuta pro vydani rozhodnuti. Dne 30. 11. 2022
7alovany postoupil #4dost o uplatnéni opatteni Komisi. Zalovany k této Zadosti uvedl, Ze
dosud nebylo mozné rozhodnout, protoze ceka na pobytovou kontrolu, o kterou pozadal
Policii CR. Zalovany timto zptsobem zji$tuje, zda Zalobkyné byla v dobé podani Zadosti
rodinnym pfislusnikem obcana EU ve smyslu § 15a odst. 3 pism. b) zakona o pobytu cizinct.

Dne 4. 1. 2023 vydala Komise opatfeni proti necinnosti, kterym zalovanému ulozila, aby ve
véci rozhodl do 60 dnti od dorudeni zpravy Policie CR o vysledku pobytové kontroly.

Dne 6. 2. 2023 Zalovany urgoval u Policie CR provedeni pobytové kontroly.

Dne 9. 2. 2023 Policie zalovanému sdélila, Ze tohoto dne provedla pobytovou kontrolu a co
pfi ni zjistila.

Dne 7. 3. 2023 zalovany predvolal zalobkyni a pana S. k vyslechu na den 3. 4. 2023. Ten den
oba vyslechy probéhly.

Podanim ze dne 18. 4. 2023 zastupkyné zalobkyné zalovanému sdélila, ze prevzala
zastupovani a pozadala o zménu obsahu zadosti tak, aby byla nadale posuzovana jako zadost
rodinného pfislusnika obc¢ana EU.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Podanim ze dne 19. 4. 2023 zalobkyné dolozila dalsi listiny (zejména spole¢né fotografie).

Pravni hodnocent soudu

Podle § 79 odst. 1 véty prvais. t. s. ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni
predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti
spravniho organu, muaze se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost
vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédcent.

Zalobkyné bezvysledné vycCerpala prostredky ochrany ve smyslu § 79 odst. 1 s. t. s., nebot
pozadala o opatfeni proti necinnosti a Komise ji vyhovéla. Zalovany presto nerozhodl ani
ve lhuté stanovené Komist.

Z4dost o povoleni k trvalému pobytu byla podana dne 8. 8. 2022 a Zalovany o ni dosud
nerozhodl.

Podle § 169t odst. 6 pism. g) zakona o pobytu cizinct ve znéni Géinném do 30. 6. 2023 [nyni
pism. h)] ministerstvo o zadosti o vydani povoleni k trvalému pobytu rozhodne

1. ve lhuté do 180 dnd ode dne podani zadosti,

2. ve lhuté do 60 dnti ode dne podani zadosti o povoleni k trvalému pobytu podle § 69, je-li
zadost podana na uzemi, nebo

3. ve lhaté do 60 dnt ode dne podani zadosti o povoleni k trvalému pobytu podle § 87g nebo
87h.

At uz je na zadost ze dne 8. 8. 2022 nahlizeno jako na zadost dle § 69 (jak byla puvodné
podana) ¢i jako na zadost dle § 87h zakona o pobytu cizinca (jak ji zalobkyné zadala posoudit
v prubéhu rizeni), na kazdy pad byl zalovany povinen o zadosti rozhodnout ve lhuté do 60
dnt ode dne podani zadosti.

To bezesporu neucinil, nebot spravni fizeni nyni trva témér jeden rok. Jestlize tedy nebylo
rozhodnuti vydano v zdkonem stanovené lhité, je zalovany bez dal$iho necéinny (viz napf.
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 12. 2017, ¢. j. 10 Azs 202/2017-52, bod 15).
Navic zalovany nerozhodl ani ve lhaté stanovené Komisi v opatteni ze dne 4. 1. 2023.
Zalovany p¥itom na svoji obranu v tomto soudnim Fzeni v zisadé nic relevantniho neuvedl.

Soud tak shledal zalobu dtvodnou. Proto zalovanému ulozil povinnost, aby o zadosti
zalobkyné ze dne 8. 8. 2022 rozhodl ve 1htté pozadované zalobkyni, tedy 30 dnt od pravni
moci rozsudku, kterou shledal sohledem na dosavadni délku spravniho fizeni zcela
primérenou (§ 81 odst. 2 s. 1. s.).

O néhradé nakladt fzeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 véty prvnis. ¥. s. Zalovanému jako
nedspé$nému téastnikovi ndhrada nikladt nenélezi. Zalobkyni, ktera méla ve véci spéch,
soud pravo na nahradu nakladd fizeni pfiznal. Ty tvoti zaplaceny soudni poplatek za podani
zaloby ve vy$i 2 000 K¢ a naklady na zastoupeni advokatkou vyplyvajici dle § 35 odst. 2 s. .
s. z vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach advokati za poskytovani
pravnich sluzeb (advokatni tarif). Zastupkyné zalobkyné uéinila v této véci tfi Gkony pravni

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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sluzby podle § 11 odst. 1 advokatniho tarifu [pfevzeti a priprava zastoupeni (k tomu viz
usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 14. 1. 2021, ¢. 5. 51 A 101/2020-28, odst. 17), sepis
zaloby a sepis repliky] po 3 100 K¢ za tkon. Vedle odmeény prislusi zastupkyni zalobkyné
téz nahrada hotovych vydaju v pausalni vysi 300 K¢ za kazdy z téchto tri dkont pravni
sluzby dle § 13 odst. 1 a 4 advokatniho tarifu, celkem tedy 900 K¢. Zastupkyné zalobkyné je
platkyni DPH, k nakladum rizeni tak patii i nahrada za DPH ve vysi 2 142 K¢. Nahradu
nakladu rizeni v celkové vysi 14 342 K¢ je zalovany povinen uhradit podle § 149 odst. 1
zakona ¢. 99/1963 Sb., obdanského soudniho fadu, uzitého na zakladé § 64 s. t. s., k rukam
zastupkyné zalobkyné, a to ve lhtuté 30 dnd od pravani moci tohoto rozsudku (§ 54 odst. 7
s. 1. 8.).

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 31. lervence 2023

JUDr. Véra Simtnkova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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