8 Azs 22/2023-40

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravni véci zalobkyné: I. D., proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 4. 2021,
¢j. MV-7908-10/OAM-2021, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 19. 1. 2023, ¢j. 14 A 126/2021-39,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) se kasaéni stiznosti ze dne 1. 2. 2023 domaha

zruSeni v zahlavi uvedeného rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeji
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zaloba proti v zahlavi oznaenému rozhodnuti zalovaného ve véci zadosti stézovatelky o
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priznani postaveni osoby bez statni prislusnosti. Stézovatelka soucasné s podanim kasa¢ni

stiznosti navrhla, aby ji soud ustanovil zastupce.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 28. 6. 2023, ¢j. 8 Azs 22/2023-33, navrh na
ustanoveni zastupce zamitl a vyzval stézovatelku, aby ve lhaté dvou tydnt bud predlozila
plnou moc udélenou ji advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti nebo ve stejné
lhtté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona
vyzadovano pro vykon advokacie.

[3]  Pri dorudovani usneseni nebyla stézovatelka na adrese naposledy sdélené soudu
zastizena, pisemnost nebylo mozné odevzdat ani osobé, ktera by byla opravnéna ji prijmout,
ani nebylo mozné pisemnost vhodit do stézovateléiny domovni nebo jiné stézovatelkou
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uzivané schranky. Dorucovana pisemnost byla proto vracena Nejvyssimu spravnimu soudu.
Podle § 50 odst. 2 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. t. s., bylo usneseni dne 10. 8. 2023 vyvéseno na
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Uredni desce. Pisemnost je povazovana za dorucenou desatym dnem po vyvéseni. Ten
v tomto pripadé pripada na nedéli, proto je podle § 40 odst. 3 s. 1. s. tfeba povazovat usnesenti
za dorucené dnem 21. 8. 2023 (pondéli). Dvoutydenni lhtta pro splnéni vyzvy tedy marné
uplynula dne 4. 9. 2023.
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[4] Podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona s. t. s., nestanovi-li zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat. Podle § 120s. f. s. neni-li v
ustanovenich dil 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené ustanoveni Casti treti hlavy L.

[5] Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasalni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

[6] Vzhledem k tomu, ze stézovatelka nedolozila plnou moc udélenou advokatovi ¢i
doklad o svém pravnickém vzdélani v urcené lhaté a o nasledcich nesplnéni vyzvy soudu
byla poucena, Nejvyssi spravni soud po marném uplynuti lhity kasaéni stiznost odmitl v
souladu s § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s.

[71 O nakladech rizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. .
s., podle kterého nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu tizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni n e js o u opravné prostredky pripustné.

V Brné 11. zari 2023

Milan Podhrazky
predseda senatu



