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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: N. H.
V., zastoupeny advokatem Mgr. Markem Sedlakem, se sidlem Milady Horakové 1957/13,
Brno, proti 2alované: Policie Ceské republiky, Narodni centrila proti organizovanému
zlodinu sluZby krimindlni policie a vySetfovani, sesidlem Na Banich 1304, Praha 5,
o ochrané pred necinnosti zalované, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 25. 7. 2023, ¢.j. 17 A 10/2023 - 48,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Vcas podanou kasacni stiznosti napadl zalobce (dale jen ,stézovatel“) v zahlavi
specifikovany rozsudek, jimz Méstsky soud v Praze podle § 81 odst. 3 soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. f. s.“) zamitl jeho zalobu na ochranu pred necinnosti zalovane, které
se méla dopustit tim, ze na zadost ze dne 16. 9. 2022 o poskytnuti informaci podle zikona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, poskytla jiné informace, nez jaké
stézovatel pozadoval.

[2]  Vyrokem I usneseni Nejvysstho spravnitho soudu  ze dne 8. 8. 2023,
¢.j.3 As 184/2023 - 7, byl stézovatel vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku za podani
kasacni stiznosti ve lhaté patnacti dnt od doruceni uvedeného usneseni asoulasné
byl poucen o nasledcich spojenych s nevyhovénim uvedené vyzvé. Toto usneseni bylo
zastupci stézovatele doruceno dne 11.8.2023. Lhata stanovena k zaplaceni soudniho
poplatku tak pocala bézet nasledujiciho dne (§ 40 odst. 1 s. f. s.) a marné uplynula v pondéli
dne 28.8.2023 (§ 40 odst. 3 s.f.s.). Stézovatel vsak do dnesniho dne soudni poplatek
neuhradil.

[3]  Podle § 4 odst. 1 pism.d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vznika
poplatkova povinnost samotnym podanim kasacni stiznosti. V souladu s § 7 odst. 1 téhoz
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zakona se stal soudni poplatek za kasaéni stiznost splatnym okamzikem jejtho podani.
Jelikoz stézovatel soudni poplatek nezaplatil pti podani kasa¢ni stiznosti, Nejvyssi spravni
soud jej vyzval k zaplaceni soudniho poplatku v (dodatecné) stanovené lhuté patnacti dnd,
jak predpoklada §9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich. Citované ustanoveni zakona
o soudnich poplatcich rovnéz uklada soudu povinnost zastavit rizeni po marném uplynuti
(dodatecné) lhuty stanovené soudem k zaplaceni soudniho poplatku, pficemz k pfipadnému
zaplaceni poplatku po marném uplynuti této lhity se neprihlizi.

[4] Nejvyssi spravni soud tedy podle § 47 pism.c) s.f.s., vespojeni s§ 120 s.ft.s.,
fizeni o kasaéni stiznosti zastavil, jelikoz byly naplnény podminky pfedvidané vétou druhou
ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[5] O nahradé nakladu fizeni o kasaéni stiznosti bylo rozhodnuto ve smyslu ustanoveni

§ 60 odst. 3s.f.s., vespojeni s§ 120 s.t.s., tak, zezadny zulastniki nema pravo
/ 4 o V/ / 3 V/ ’
na nahradu nakladu fizeni, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudleni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky pfipustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 7. zari 2023

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



