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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Zuzany Bysttické a soudct
Petra Pospisila a Martina Kopy v pravni véci

zalobce: Yasminka Products s. r. 0. (dfive YASMINA CZECHs. r. 0.)
ICO 28336283
sidlem Elgartova 497/12, 614 00 Brno
zastoupeny daniovym poradcem Ing. Romanem Landgrafem
sidlem Klenov 33, 378 21 Pluhtiv Zd4r

proti

zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 5. 2022, ¢. j. 16696/22/5200-11433-706599

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu naklada fizeni.
1L Zalovanému se neptiznava nihrada nikladd tizeni.
Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

Dodate¢nymi platebnimi vyméry ze dne 1. 7. 2019, ¢.j. 1566968/19/3304-50522-702580
a ¢.j. 1567023/19/3304-50522-702580, Financni urad pro Zlinsky kraj (dale téz ,spravce
dané“) po provedené danové kontrole doméfil zalobci dan z pfijma pravnickych osob za
zdaniovaci obdobi let 2013 a 2014 (ve wvysi 419 330 K¢ a 761 520 K¢), zrusil mu danovou



2 29 Af 40/2022

ztratu z piijmu pravnickych osob za tato zdariovaci obdobi (ve vysi 157 982 K¢ a 19 006 K¢)
a stanovil souvisejici penale.

Na zakladé zalobcova odvolani zalovany shora oznalenym rozhodnutim ze dne 3. 5. 2022
zménil vys$i domérenych dani (na ¢astku 403 940 K¢ ohledné zdanovactho obdobi roku 2013
a 730 360 K¢ ve vztahu ke zdanovacimu obdobi roku 2014) a upravil stanovena penale.

II. Shrouti argumentt obsazenych v zalobé

Ve vcas podané zalobé zalobce namitl, ze dariova povinnost za zdanovaci obdobi roku 2013
mu byla doméfena nezakonné. Pro stanoveni této dané totiz ke dni 1. 4. 2022 marné
uplynula prekluzivni lhtita. Napadené rozhodnuti mu v$ak bylo doruceno az dne 3. 5. 2022.
V této souvislosti zalobce uvedl, ze prekluzivni lhita zapocala nové bézet dne 23. 1. 2017
zahajenim danové kontroly. V navaznosti na to by lhuta pro stanoveni dané méla skoncit
dnem 23. 1. 2020. V poslednich 12 mésicich jejtho béhu vsak spravce dané vydal dodateény
platebni vymér, ¢imz se lhata dle § 148 odst. 2 pism. b) dariového radu prodlouzila o 1 rok.
Timto zpusobem prekluzivai lhuta uplynula dne 23. 1. 2021. Vzhledem k tomu, ze za
zdaniovaci obdobi 2013 byla zalobci vymérena dariova ztrata, uplatnilo se téz prodlouzeni
prekluzivni lhaty o 5 let dle § 38r odst. 2 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijma. Celkem
tedy lhuta pro stanoveni dané ¢inila 8 let. Pokud poslednim dnem lhaty pro podani pfiznani
k dani z prijmt pravnickych osob za zdanovaci obdobi 2013 bylo 1. 4. 2014, pak osmileta
prekluzivni lhiita uplynula dne 1. 4. 2022. Zalobce dale doplnil, Ze vzhledem k judikatufe
Nejvyssiho spravniho soudu nelze v posuzovaném ptripadé uplatnit tzv. ,retézeni ztrat“. Na
zakladé uvedeného navrhl, aby soud rozhodnuti zalovaného, stejné jako dodatecny platebni
vymeér spravce dané ze dne 1. 7. 2019, ¢. j. 1566968/19/3304-50522-702580, zrusil.

III. Vyjadteni zalovaného k Zalobé

Ve vyjadieni k zalobé ze dne 18. 10. 2022 Zalovany uvedl, ze na béh lhity pro stanoveni dané
nelze aplikovat zvlast § 148 danového fadu a zvlast § 38r zakona o danich z pfijmi. Neni
mozné dospét ke dvéma riznym dnim skonceni prekluzivni lhity. Spravny postup pro
urcent jeji délky a béhu je kombinaci obou ustanoveni. V nyni projednavaném ptipadé by
konec lhtity pro stanoveni dané pfipadl na 23. 1. 2025, vzhledem k § 148 odst. 5 datiového
radu vsak tato lhita skonéi uplynutim 10 let dne 1. 4. 2024. K tzv. ,fetézeni datiovych ztrat®
nedoslo. Na zakladé uvedeného zalovany navrhl, aby soud zalobu zamitl.

IV. Dalsi tkony Géastnikd rizeni
Zalobce v replice ze dne 21. 12. 2022 proved] opétovny popis béhu lhity pro stanoveni
predmétné dané. Konstatoval, ze podle § 148 odst. 3 daniového radu ve spojeni s § 34 odst. 1
a § 38r odst. 2 zakona o danich z pfiymu lhata pro stanoveni zalobcovy dané z pfijmu
pravnickych osob za zdariovaci obdobi roku 2013 konci soucasné se lhiitou pro stanoveni
téze dané za zdanovaci obdobi roku 2018, v némz bylo naposledy mozné uplatnit danovou

ztratu. Tato lhuta skoncila dne 1. 4. 2022. Neni ztejmé, na zakladé ceho zalovany dospél
k zavéru, ze prekluzivni lhuta je v daném pripadé osmileta. To zakon nikde neuvadi.

Zalovany ve vyjadreni ze dne 20. 6. 2023 setrval na svém zavéru, Ze konec lhéity pro stanoveni
predmétné dané pripada na 1. 4. 2024, pticemz zalobou napadené rozhodnuti odvolaciho
organu bylo zalobci doruceno dne 3. 5. 2022, tedy vcas.
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V. Posouzeni véci

Soud, v souladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. . 5.%),
bez nafizeni jednani, prezkoumal v mezich zalobnich bodi napadené rozhodnuti
\ ’ . vV o ’ ’ v v vV V7 ’ v 4 N4 . e 4 ’
zalovaného, jakoz i rozhodnuti spravce dané vletné rizeni predchazejicich jejich vydani,
a shledal, ze Zaloba neni dtivodna.

Pfedmétem sporu je problematika béhu lhity pro stanoveni zalobcovy dané z prijmt
pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2013.

Pfi vykladu aplikovanych ustanoveni § 148 darového fadu a § 34 odst. 1 a § 38r odst. 2
zakona o danich z ptijmt, ve znéni rozhodném pro zdanovaci obdobi roku 2013, soud
vychazel z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (,INSS“; rozhodnuti spravaich soudu jsou
dostupna na www.nssoud.cz), a to zejména z rozsudka ze dne 13. 5. 2020, ¢. j. 8 Afs 58/2019-
48, ¢. 4023/2020 Sb. NSS (véc Heidrive), ze dne 2. 7. 2020, ¢. j. 9 Afs 81/2020-40, ¢. 4056/2020
Sb. NSS (véc Bohemiachlad ), ¢i ze dne 17.7. 2020, ¢. j. 4 Afs 101/2020-41 (véc Bohemiachlad
1.

Tu je nutno v prvé radé zduraznit, ze NSS odmitl vyklad zalozeny na paralelnim béhu
nékolika lhat pro stanoveni dané tykajicich se téhoz zdarovaciho obdobi. Lhata pro
stanoveni dané musi byt vymezena jasné a jednoznacné. To jednak z dGvodu zajisténi pravni
jistoty jak na strané danovych subjektt, tak na strané spravce dané, jednak kvuli vytvoreni
stimulu pro véasné usporadani pravnich vztaha obou stran. Zaroven tato lhuta predstavuje
urcitou bariéru pro eventualni svévolné zasahy do pravni stéry danovych subjektt. Obé
strany by mély mit objektivné dany a jednozna¢né definovany dasovy prostor, ve kterém
mohou vzajemné vyporadavat pravni vztahy plynouci z darfiovych povinnosti.

Ustanoveni § 38r odst. 2 zakona o danich z pfijma je pak zvlastnim doplnénim § 148
danového radu, nikoli jeho popfenim. Obsahuje pouze specialni pravidlo pro stanoveni
konce prekluzivni lhity pro vymeéreni dané. Pocatek lhaty pro stanoveni dané plyne z véty
druhé § 148 odst. 1 danového tadu (Lhita pro stanoveni dané pocne béZet dnem, v némz
uplynula lhita pro podini ¥adného dariového tvrzeni, nebo v ném? se stala dari splatnou, aniz by
zde byla soucasné povinnost podat ¥ddné dariové tvrzeni.). V ptipadé zalobcovy dané z prijmu
pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2013 tedy tato lhata zadala bézet 1. 4. 2014.
Protoze zalobce v uvedeném zdanovacim obdobi vykazal danovou ztratu, ridi se konec
(jakoz 1 obecna délka) lhity pro stanoveni dané § 38r odst. 2 zakona o danich z ptijmu.

Podle tohoto ustanovent, ve znéni G¢inném pro zdarovaci obdobi roku 2013, Ize-li uplatnit
dariovon ztrdtu nebo jeji Cast ve zdariovacich obdobich ndasledujicich po zdariovacim obdobi,
v némz dariovd ztrata vznikla, jako poloZku odcitatelnou od zikladu dané, Ihita pro vyméreni
Jjak pro zdariovaci obdobi, v ném? dariovd ztrata vznikla, tak i pro vsechna zdariovaci obdobi, za
kterd Ize tuto dariovou ztratu nebo jeji Cist uplatnit, kondi soucasné se lbhiitou pro vyméreni za
posledni zdariovaci obdobi, za které Ize dariovou ztrdtu nebo jeji éast uplatnit. Timto poslednim
zdaniovacim obdobim, kdy mohl Zalobce uplatnit danovou ztratu vzniklou v roce 2013, je
na zakladé véty prvni § 34 odst. 1 zakona o danich z ptijmu, ve znéni u¢inném od 1. 1. 2004
do 30. 6. 2020 (tedy i pro zdanovaci obdobi roku 2013), rok 2018. Lhuita pro stanoveni dané
z prijmu pravnickych osob za zdariovaci obdobi roku 2013 tudiz zacala bézet 1. 4. 2014, ale
koncila soucasné se lhiitou pro vyméreni za zdaniovaci obdobi roku 2018, tedy 1. 4. 2022. Jde
tedy o lhatu osmiletou (viz bod [34] rozsudku ve véci Bobemiachlad I, v némz NSS k této
problematice vysvétlil, ze prekluzivni lhity pro vymeéreni dané za zdanovaci obdobi, ve
kterych mohla byt ztrata uplatnéna, se ve smyslu § 38r odst. 2 zakona o danich z pfijma
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zkracuji; v nyni projednavaném pripadé je tak lhita pro stanoveni dané za zdariovaci obdobi
roku 2013 osmileta, za zdanovaci obdobi roku 2014 sedmileta, za zdafiovaci obdobi roku
2015 sestileta, a tak dale az k poslednimu zdanovacimu obdobi roku 2018, kde se prekluzivni
lhtita opét ridi § 148 odst. 1 danového tadu, a je tedy triletd).

Ke zméné béhu lhuty pro stanoveni dané by ovsem mohlo dojit v situacich podle § 148 odst.
2 az 4 danového fadu. Nicméné, i pokud k takovym situacim dojde, plati pro vyméreni dané
maximalni celkova desetileta lhuta stanovena v § 148 odst. 5 daniového tadu (s vyjimkou
specifickych okolnosti upravenych v § 148 odst. 6 a 7 danového radu). V nyni projednavané
véci tudiz lhita pro stanoveni dané, ktera zacala bézet dne 1. 4. 2014, dosahne svého maxima
dne 1. 4. 2024. Toto datum je tfeba vnimat jako nejzazsi mez pro jeji béh.

14. Jak je vSak uvedeno vysSe, na béh osmileté lhity urcené ve vztahu k zdanovacimu obdobi

15.

16.

roku 2013 kombinaci § 148 odst. 1 daniového radu a § 38r odst. 2 ve spojeni s § 34 odst. 1
zakona o danich z prijmu, dopadaji také ustanoveni § 148 odst. 2 az 4 dariového radu, ktera
upravuji jeji prodlouzenti (odst. 2), preruseni (odst. 3) a staveni (odst. 4). V nyni projednavane
véci doslo pred uplynutim lhity pro stanoveni dané k jejimu dvojimu preruseni dle § 148
odst. 3 danového radu [v navaznosti na zalobni tvrzeni nutno konstatovat, ze naopak nebyly
naplnény podminky pro jeji prodlouzeni dle § 148 odst. 2 pism. b) darlového radul.
Vzhledem k tomu bézela osmileta lhiita pro stanoveni dané vzdy znovu ode dne, kdy byl
ucinén relevantni tkon, ktery zpusobil jeji preruseni. V prvém pripadé lhutu prerusil Zalobce
opozdéné podanym fadnym dariovym priznani dne 24. 9. 2014; nové tedy méla uplynout
dne 24. 9. 2022. Ve druhém ptipadé lhttu prerusil spravce dané zahajenim danové kontroly
dne 23. 1. 2017; na zakladé tohoto tkonu by lhtita méla teoreticky uplynout dne 23. 1. 2025.
Takto urcené datum ovSem presahuje shora specifikovanou nejzazsi mez (10 let) pro béh
predmétné prekluzivni lhity, totiz datum 1. 4. 2024, které je tudiz pro nyni projednavanou
véc rozhodné. Vzhledem k tomu, ze k pravomocnému stanoveni sporné dariove povinnosti
doslo dorudenim zalobou napadeného rozhodnuti zalovaného zalobcti jiz dne 3. 5. 2022, je
zjevne, ze zalobni namitka marného uplynuti prekluzivni lhaty pro stanoveni dané je
nedavodna.

K hypotetickému poukazu zalobce (opfenému o rozsudek ve véci Heidrive) na nemoznost
uplatnéni tzv. ,retézeni ztrat“ nutno konstatovat, ze v nyni projednavané véci k vyuziti
tohoto zapovézeného postupu nedoslo. V souladu s citovanym rozsudkem byly pro urcent
béhu sporné prekluzivni lhaty rozhodné toliko skuteénosti tykajici se samotného
zdaniovactho obdobi roku 2013 (o néz v napadeném rozhodnuti slo), a v rozsahu urceni
déelky primarni lhiuty téz okamzik konce obecné lhity pro stanoveni zalobcovy dané
z ptiymu pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2018, tedy posledniho zdanovaci
obdobt, v némz bylo mozné uplatnit ztratu vzniklou za zdanovaci obdobi roku 2013 jako
polozku odcitatelnou od zakladu dané (§ 34 odst. 1 ve spojenti s § 38r odst. 2 zakona o danich
z ptijmu). Na béh sporné prekluzivni lhity naopak nemély zadny vliv skutecnosti tykajici
se jinych zdarovacich obdobi. Byla tak respektovana idea, ze ,[1)bdta pro stanoveni dané ma
za kazdé zdariovaci obdobi svij zcela samostatny rezim“ (viz bod [24] rozsudku ve véci
Heidrive).

VL Zavér a naklady rizeni

Soud tedy shledal namitky zalobce neopodstatnénymi. Jelikoz v fizeni nevysly najevo ani
zadné vady, k nimz musi soud prihlizet z Gredni povinnosti, zamitl zalobu jako nedtvodnou
podle § 78 odst. 7 s. t. s.
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17. O nahradé nakladt fizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 1s. t. s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma Gdastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v /4 o v Ve IV 4 M / v 7/ v v
fizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél.
Zalobce ve véci Gspéch nemél (jeho zaloba byla zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu

4 o v/ 4 ~ /4 4 4 4 /4 .. M v / vV /4
nakladd fizeni. Zalovanému spravnimu organu, kterému by jinak jakozto Gspé$nému
/v 4 v/ 4 4 4 /4 o V/ 4 v/ v 4 v/ 4 4 .
Ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni ptisluselo, naklady fizeni nad ramec jeho
bézné administrativni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti must
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
v / Ve o 4 .. . Vv 4 4 . /4 V17 4 ’

Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 31. éervence 2023

Zuzana Bystricka, v.r.
predsedkyné senatu



