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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudce
Zdenka Kithna a soudkyné Michaely Bej¢kové v pravni véci zalobce: J. Ch., zastoupen
advokatem Mgr. Pavolem Kehlem, Panska 895/6, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, na ochranu proti neinnosti ¥alovaného, v Hzeni o kasalni
stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 26. 6. 2023,
. 17 A 92/2022-44, o navrhu zalovaného na ptiznani odkladného Glinku kasaéni stiznosti,

takto:

Kasaéni stiznostise nepfiznava odkladny déinek.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce pozadal dne 3. 2. 2022 o vydani modré karty. Zalovany tizeni prerusil podle
§ 64 odst. 1 pism. c) spravniho radu, nebot zjistil, ze s Zalobcem je v soucasné dobé vedeno
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trestni rizeni, které nebylo doposud ukonceno (tj. fizeni o predbézné otazce). Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizinci svym rozhodnutim ze dne 14. 10. 2022 potvrdila, ze
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ve veéci zalobce je skutecné dan divod pro preruseni spravniho fizeni.

[2]  Zalobce se proti uvedenému postupu branil Zalobou na ochranu proti nedinnosti,
které méstsky soud vyhovél aulozil Zalovanému, aby ve lhaté 30 dnt od pravni moci
rozsudku vydal rozhodnuti o zadosti zalobce. Méstsky soud ve zdGvodnéni rozsudku
poukazal na zasadu presumpce neviny a povinnost spravniho organu zahdjit fizeni o zruseni
platnosti zaméstnanecké karty v pfipadé, ze bude zalobce pravomocné odsouzen.

[3]  Zalovany (stéZovatel) podal proti rozsudku méstského soudu kasaéni stiznost, spojil
s ni navrh na ptiznani odkladného Géinku kasaéni stiznosti. V navrhu sdélil, ze jej podava
z divodu podstatné vady, které se méstsky soud dopustil tim, ze ve vyroku I napadeného
rozsudku uvedl chybné ¢islo jednact, pod nimz stézovatel vede fizeni o zadosti zalobce.

[4]  Podle zalobce stézovatel neosvéddil, ze by mu neptiznanim odkladného Géinku méla
vzniknout vazna Gjma. NSS by mél navrh stézovatele zamitnout.

[5] Podle § 107 s. t. s. kasa¢ni stiznost nema odkladny Gcéinek. NSS jej vSak mize na
navrh stézovatele pfiznat. Pri rozhodovani o odkladném tucinku kasa¢ni stiznosti NSS
zjistuje splnéni zakonnych predpokladd (§ 73 odst. 2 s. t.s.), tj. 1) vyrazného nepoméru
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Ujmy zpusobené stézovateli v pripadé, ze uclinky napadeného rozhodnuti nebudou
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odlozeny, ve vztahu k ymé zpusobené jinym osobam, pokud by ulinky rozhodnuti
odlozeny byly, a 2) chybéjiciho rozporu s dilezitym vefejnym zajmem.

[6]  NSS Gvodem sdéluje, ze s ohledem na postaveni spravniho organu v systému verejné
spravy je priznani odkladného tcinku kasacni stiznosti k jeho zadosti vyhrazeno zpravidla
ojedinélym ptipadim. Jedna se predevsim o pfipady, kdy by respektovani soudniho
rozhodnuti mohlo zplsobit zavazné disledky, napft. vraceni fidi¢ského opravnéni dusevné
choré osobé, vystaveni zbrojniho prukazu nebezpecnému recidivistovi, udéleni povoleni
k obchodu s vojenskym materidlem zlo¢innému podniku apod. (usneseni rozsifeného senatu
NSS ze dne 24. 4. 2007, ¢j. 2 Ans 3/2006-49, ¢. 1255/2007 Sb. NSS).

[7]1  V projednavané véci stézovatel (zalovany spravni organ) netvrdi zadnou Gjmu, ktera
by mu mohla vykonem napadeného rozsudku vzniknout. Jediné, na co poukazuje, je chybné
uvedené Cislo jednaci ve vyroku napadeného rozsudku. Za téchto okolnosti ani nelze
uvazovat o priznani odkladného G¢inku kasa¢ni stiznosti, nebot navrh neobsahuje zadna
tvrzeni, z nichz by bylo mozné dovodit splnéni predpokladt pro priznani odkladného
Ucinku ve smyslu § 73 odst. 2 s. t. s.

[8]  INSS pouze pro Uplnost uvadi, ze ze spravniho spisu ovéril, ze rizeni o zadosti zalobce
bylo u stézovatele vedeno pod ¢islem jednacim: OAM-00330/MK-2022. Tedy odlisnym
islem jednacim, nez které meéstsky soud uvedl ve vyroku Isvého rozsudku. Ze sdéleni
méstského soudu, které bylo doruc¢eno NSS dne 18. 8. 2023, je ovSem zfejmé, ze méstsky
soud toto pochybeni napravi vydanim opravného usneseni.

[91 S ohledem na shora uvedené divody dospél NSS k zavéru, ze podminky pro priznani
odkladného aéinku podle § 107 odst. 1 s. . s. ve spojeni s § 73 odst. 2 s. I. s. nejsou splnény.

Dale NSS zduraznuje, ze rozhodnuti o pfiznani odkladného uéinku je rozhodnutim
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predbézné povahy a nelze z néj predjimat rozhodnuti o véci samé.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 31. srpna 2023

Ondrej Mrakota
predseda senatu



