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USNESEN T

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové
asoudct Zdenka Kithna a Ondfeje Mrakoty ve véci zalobce: S. K., zastoupeného
advokitkou Mgr. Martinou Samlotovou, Milady Horakové 13, Brno, proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 27.12.2022,
¢j. OAM-720/ZA-ZA10-ZA16-2022, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 31. 5. 2023, &j. 22 Az 14/2023-41,

takto:
L Kasacni stiznost se odm1ita pro nepfijatelnost.
II.  Zadny z GCastniki nem3a pravo nanahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce (nyni stéZovatel) podal v Cervenci 2022 v Cesku zadost o udéleni mezinarodni
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ochrany. Je turecké statni prislusnosti a kurdské narodnosti. O mezinarodni ochranu

pozadal proto, ze ma problémy se svou rodinou: ta je silnéji nabozensky zalozeni nez
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stézovatel (jsou ortodoxni muslimové) a nedalo se s nimi zit. Rodice se neustale modli a ¢tou
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si Koran a o to stézovatel nemél zajem. Bratti zase chtéji, aby se stézovatel pridal do armady,

stézovatel o to vSak nestoji. Navic se v Turecku nezije dobfe Kurdim. Béhem studii na
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vysokeé skole cCelil stézovatel Spatnému zachazeni (od profesoru dostaval horsi znamky

a nemohl se UcCastnit télesné vychovy, nebof mu referentka odmitla vydat kvili jeho

narodnosti pottrebny prikaz).

2] Ministerstvo  vnitra stézovateli mezinarodni ochranu neudélilo. Popsané
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stézovatelovy obavy a obtize podle néj nedosahuji Grovné pronasledovani podle zakona

¢. 325/1999 Sb., o azylu. Stézovatelova vypovéd a informace o zemi pivodu nesvéd¢i ani

o tom, ze by stézovatelovo vycestovani bylo v rozporu s mezinarodnimi zavazky CR nebo
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ze by stézovatel splnoval jiné podminky pro udéleni dopliikové ochrany.

[3]  Stézovatel podal proti rozhodnuti ministerstva zalobu, tu vsak Krajsky soud v Brné
’
zamitl.
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[4]  Nyni stézovatel podava kasa¢ni stiznost. Krajsky soud stézovateli nespravné vytyka,
ze neuplatnil zadny divod pro udéleni mezinarodni ochrany. Stézovatel takovy duvod
uplatnil, prestoze ho pravné nekvalifikoval, a to zasah do svého soukromého a rodinného
sivota ve smyslu ¢. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod zptsobeny
nerovnosti v pravech asvobodach mezi Turky aKurdy. Rozsudek krajského soudu
1 rozhodnuti ministerstva jsou neprezkoumatelna, protoze se soud ani ministerstvo s timto
divodem nevyporadaly.

[5]  Ministerstvo ve vyjadfeni obecné setrvalo na svych postojich (zminilo se pritom
o prodlouzeni doplikové ochrany a rozsudku méstského soudu, coz zjevné nesedi k nyni
fesené véci) a navrhlo, aby NSS kasaéni stiznost odmitl jako nepfijatelnou, pripadé zamitl
jako nedtvodnou.

[6]  Vevécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval specializovany samosoudce, se
NSS nejprve zabyva otazkou, zda kasa¢ni stiznost svym vyznamem podstatné presahuje
zajmy stézovatele (§ 104a s.f.s.). Neni-li tomu tak, odmitne kasalni stiznost jako
nepfijatelnou (usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006 Sb. NSS, a ze
dne 16. 6. 2021, ¢j. 9 As 83/2021-28, ¢. 4219/2021 Sb. NSS, body 11 a 12).

[7]  Kasacni stiznost je neprijatelna. Krajsky soud se nedopustil zadného pochybeni, které
by mohlo zalozit ptijatelnost kasa¢ni stiznosti (ani stézovatel sim nezdtvodnil, pro¢ by méla
byt jeho kasacni stiznost prijatelna).

[8]  Krajsky soud v souladu s ustalenou judikaturou NSS potvrdil, Ze Kurdoveé v Turecku
Celi nesnazim. Ty vSak, pokud k tomu neptistoupi dalsi okolnosti, nedosahuji intenzity
pronasledovani podle § 12 zakona o azylu ani vazné 4jmy podle § 14a odst. 2 tohoto zakona
(napt. usneseni NSS ze dne 14.12.2022, ). 2 Azs 48/2022-35, bod 12 atam citovana
judikatura, a ze dne 16.2.2023, ¢&j. 7 Azs 314/2022-33, bod 10). Stézovatel kromé svého
obecného nerovného postaveni neuvadél zadné specifické okolnosti a netvrdil ani, ze mél
jakékoli problémy s tureckymi organy. Nebylo proto ani tfeba, aby ministerstvo a krajsky
soud hodnotily stéZovateltv azylovy p¥béh jako mozné poruseni &. 8 Umluvy. StéZovatel
netvrdil nic, co by naznacovalo, ze do jeho prava na soukromy a rodinny zivot zasahl pravé
turecky stat; rozhodnuti ministerstva arozsudek krajského soudu jsou proto plné
prezkoumatelné.

[9]  NSS nezjistil zadny davod, pro ktery by mél stézovatelovu kasaéni stiznost vécné
projednat. Odmitl ji proto pro neprijatelnost.

[10] O nahradé naklada rizeni soud rozhodl podle Gspéchu ve véci (usnesenti rozsifeného
senatu ze dne 25.3.2021, ¢j. 8 As287/2020-33, ¢.4170/2021 Sb. NSS, body 51 az 53).
Stézovatel uspéch nemél, proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni (§ 60 odst. 1 s. t. s.).
Ministerstvu, které by jinak toto pravo mélo, zadné naklady nevznikly.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 29. srpna 2023

Michaela Bejckova
predsedkyné senatu



