.. 16 A 25/2023-34

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudkyn Mgr. Daniely Menclové a Mgr. Lenky Havlickové ve véci

zalobce: A. B., narozen X,
statni prislusnost Bosna a Hercegovina,
t. ¢&. ve Véznici Vinarice, sidlem Vinarice 245, 273 07 Vinafrice,
zastoupen Mgr. Petrem Hronem, advokatem,
sidlem Pujmanové 1753/10a, 140 00 Praha 4,
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky,
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 4. 2023, ¢. j. OAM-74-30/ZR-2022,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podanou u zdej$tho soudu dne 2. 6. 2023, ve znéni jejiho doplnéni ze dne 30. 6.
2023, se zalobce prostfednictvim svého pravniho zastupce domahal zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 17. 4. 2023, ¢. j. OAM-74-30/ZR-2022, jimz byla podle § 77 odst. 1 pism.
h) zikona ¢& 326/1999 Sb., o pobytu cizincd na tzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu cizinciG®),
zrusena platnost povoleni k trvalému pobytu zalobce a zaroven byla zalobci dle § 77 odst.
3 zdkona o pobytu cizinct stanovena lhita k vycestovani z Gzemi 30 dnd od pravni moci
napadeného rozhodnuti ptipadné do 30 dnd od propusténi zvykonu trestu odnéti
svobody.

. Zaloba, kterou zalobce podal, sméfuje proti rozhodnuti Zalovaného, a tudiZ se jedni o
zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, ktera je jako institut upravena v Casti treti hlavé
druhé prvnim dilu zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. f. 5.“), tj. v § 65 az § 78. Podle § 72 odst. 1 s. 1. s. 1ze Zalobu podat do
dvou mésici poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci oznameno dorudenim pisemného
vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhatu
jinou. Podle specialni Gpravy v § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinci musi byt zaloba
podana do tficeti dnt od doruéeni rozhodnuti spravniho orginu v poslednim stupni nebo
ode dne sdéleni jiného rozhodnuti spravniho organu, pokud neni dale stanoveno jinak.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.



2 16 A 25/2023

Zmeskani lhity nelze prominout. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f.s., nestanovi-li tento
zakon jinak, soud usnesenim navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan
predCasné nebo opozdéné.

. Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s. lhtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocéina bézet polatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutednosti urcujici jeji pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhita uréena
/ o vV 7/ o o v/ 4 / / v 4 M
podle tydnt, mésict nebo roka konci uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocdatek lhity. Podle odstavce 3 véty prvni téhoz ustanoveni, pripadne-li
ry p y Y P prip
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize
nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. f.s. je lhtta zachovana, bylo-li podani v
4 o v 4 M 4 v M 4 Ve Vv 4
posledni den lhaty predano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni
licence, poptipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je
poprip p p g y ma p J
9 - A
dorudit, nestanovi-li tento zakon jinak.

. K vyzvé soudu zalovany predlozil doklady o doruceni zalobou napadeného rozhodnuti
zalobci. Na zakladé toho pak soud mohl zjistit, kdy zZalobci zacala bézet lhita pro podani
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spravni zaloby, a nasledné posoudit, zda byla ¢i nebyla zachovana lhata pro podani spravni
\4 bl v 4 M 4 v v / 7 .
zaloby, nebot pred vlastnim meritornim prezkumem zalobou napadeného rozhodnuti je
soud vzdy povinen zabyvat se tim, zda jsou splnény vSechny zakonné podminky pro tento
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meritorni prezkum, mezi které podminka podani zaloby v zidkonem stanovené lhuté
nepochybneé patfi.

. Z dorucenky napadeného rozhodnuti soud zjistil, Ze zalobou napadené rozhodnuti bylo
pravnimu zastupci zalobce Mgr. Petru Hronovi, advokatovi, radné doruceno do datové
schranky dne 2. 5. 2023. Tento den je pak zapotfebi povazovat za den doruceni dotéeného
rozhodnuti zalobci ve smyslu § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizincd. Dnem uréujicim
pocatek lhity pocitané podle dnt bylo tedy v pfipadé zalobou napadeného rozhodnuti
Utery 2. 5. 2023, tficetidenni lhiita pro podani zaloby pocala plynout ve stfedu 3. 5. 2023 a
skonéila ve ¢tvrtek 1. 6. 2023. Skutelnost, ze samotnému zalobci bylo napadené
rozhodnuti doruceno dne 4. 5. 2023, nema na pocatek jejitho béhu vliv, nebot jeho
pravnimu zastupci bylo doruceno jiz dne 2. 5. 2023.

. Pro zachovani lhity k podani zaloby tudiz bylo treba, aby ji zalobce nejpozdéji dne 1. 6.
2023 predal soudu nebo jemu zaslal prostrednictvim drzitele postovni licence anebo predal
organu, ktery ma povinnost ji dorudit. To vsak zalobce neulinil, nebot jeho pravni
zastupce zalobu odeslal soudu prosttednictvim datové schranky az dne 2. 6. 2023, jak
vyplyva ze zaznamu o ovéreni elektronického podani zalozeného na ¢. 1. 1 soudniho spisu,
tj. po uplynuti zakonem stanovené lhiity. Lhita pro podani zaloby tedy nebyla zachovana.

. S ohledem na vyse uvedené soud shledal, Ze zalobce podal Zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zdkonem stanovena tficetidenni lhiita k jejimu podani. Soud proto podle § 46
odst. 1 pism. b) s. t. s. zalobu pro opozdénost odmitl. Z divodu odmitnuti zaloby soud
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soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s. nepriznal zadnému z Glastnika pravo
na nahradu nakladd tizeni. O soudnim poplatku nebylo rozhodovano, nebof nebyl
zalobcem uhrazen.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
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sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokaitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 25. &ervence 2023

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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