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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudctt Mgr.
Petra Sedlaka, Ph.D. a JUDr. Vaclava Stencla, MA ve véci

zalobce: Y. O. A,, narozeny X
bytem X
zastoupeny advokatem JUDr. Hugem Korblem
sidlem Hybernska 20, 110 00 Praha

proti

zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 5. 2022, &. j. MV-66452-6/S0-2022,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

III.  Zalované se neptizniva nahrada nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

I. Predmét fizeni
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Zalobce se Zalobou dorudenou Krajskému soudu v Brné dne 13. 6. 2022 doméhal zrueni
rozhodnuti zalované ze dne 31. 5. 2022 rozhodnuti ¢. j. MV-66452-6/SP-2022 (dale téz
ynapadené rozhodnuti®), kterym zalovana zménila vyrok rozhodnuti spravniho organu
prvniho stupné, rozhodnuti Ministerstva vnitra Ceské republiky, odboru azylové a migraéni
politiky (dale téz ,spravni organ prvniho stupné®) ze dne 19. 1. 2022, ¢. j. OAM-36456-
32/ZM-2021(dale téz ,rozhodnuti spravniho organu prvaiho stupné®), kterym byla
zamitnuta zadost zalobce o prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecke karty, a to tak, ze
wZddost se zamitd a doba platnosti zaméstnanecké karty se dle §44a odst. 11 ve spojeni s § 46e odst.
1 a dale ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. e) zakona ¢. 326/1999 Sb., ve znéni iicinném do 1.8.2021,
neprodluzuje, nebot iicastnik rizeni vykondval nelegilni praci.”

Rozhodnutim spravniho organu prvniho stupné byla zalobci zamitnuta zadost o
prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecke karty dle § 44a odst. 11 ve spojeni s § 46e odst. 1
a dale ve spojeni s §46 odst. 6 pism. e) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znéni G¢inném do 1. 8. 2021 (dale jen
»zakon o pobytu cizinci®), nebot na zakladé zjisténych skutecnosti spravni organ prvniho
stupné dospél k zavéru, Ze vykonem prace ve spole¢nosti NSC Global s.r.0., IC 28891830,
v dobé, kdy k tomu nebyl nikterak opravnén, zalobce skutkové naplnil definici nelegalni
prace ve smyslu ustanoveni § 5 pism. e) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti (dale jen
»zakon o zaméstnanosti“), a to minimalné v obdobi od 28. 4. 2020 do 31. 10. 2021, tedy
v dobé od ukonceni studia do data oznameni ve smyslu § 42g odst. 7 a 8 zakona o pobytu
cizincy.

II. Obsah zaloby

Zalobce spatiuje zasadni pochybeni na strané Zalované v tom, Ze se nevyporadala s nAmitkou,
7e Zalobce pobyval na tizemi Ceské republiky v rezimu dulni zaméstnanecké karty, nikoliv
nedualni zaméstnanecké karty. Dale poukazuje na to, ze spravni organ prvniho stupné
povolil dne 13. 9. 2021 zalobci zménu zaméstnavatele dle ustanoveni § 42g odst. 7 zakona o
pobytu cizinct, pricemz toto ustanoveni se tyka drzitela dualni zaméstnanecké karty.
Zalobce konstatuje, Ze Zalovana pouze uvedla, Ye timto rozhodnutim doflo ke zméné
zaméstnanecké karty Zalobce z nedulni na tu s dudlnim charakterem. Zalobce zdtraziuje,
ze navstivil osobné dne 19. 2. 2020 pracovisté Odboru azylové a migrac¢ni politiky na adrese
Hnévkovského 30/65, 617 00 Brno, kde mu bylo potvrzeno, ze jeho zaméstnanecka karta je
skute¢né duélni. Zalobce navrhoval provést dikazy, véetné vyslechu pracovnika
Ministerstva vnitra Ceské republiky nebo zaznamem z kamerového systému pracovi$té na
adrese Hnévkovského 30/65, 617 00 Brno. Zalobce konstatuje, ze zalovana navrhované
dtkazy neprovedla a mad za to, Ze namitku zalobce nespravné zhodnotila, respektive
nepfihlédla k ni, jak by méla. Zavérem zalobce uvadi, Ze zalovana se nevyporadala
s namitkou tykajici se identické podoby dualni a nedualni zaméstnanecké karty.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovana ve svém vyjad¥eni uvadi, Ze pro vydani rozhodnuti ze dne 2. 8. 2021 bylo cilem
zjistit, zda zalobce ma volny pristup na trh prace - tedy zda studuje (i Gspés$né absolvoval)
nebo jiZ o tento volny pHstup na trh prace pfiSel. Zalobce byl pouten o tom, jak postupovat
v pripadé ztraty volného pfistupu na trh prace (takovy cizinec ma podat oznameni ve smyslu
ustanoveni § 42g odst. 7 a 8 zakona o pobytu cizinctli, ¢imz dojde ke zméné zaméstnanecké
karty na tu s dudlnim charakterem). Zalovana zd@raziiuje, e v momentu, kdy ukondil
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studium, ztratil volny pfistup na trh prace a musel zazadat o povoleni k vykonu zaméstnani
tj. dualni zaméstnaneckou kartu, pokud chtél v dané praci pokracovat. Zalobce vsak dle
zalovaneé bez prestavky pokracoval v zaméstnani i poté, co ztratil tzv. volny pfistup na trh
’ v . ’ " . . Vo v ’ vV
prace, ackoliv k tomu nebyl opravnén, jelikoz jeho zaméstnanecka karta ho opraviiovala
/. 4 v 4 4 4 4 4 v /4 v
pouze k pobytu na Uzemi a dle sdéleni spravaiho organu prvaiho stupné byl opravnén
vykonavat zavislou ¢innost az od 1. 11. 2021. Co se tyce navrhovanych dikazs, ma zalovana
v o v MY v/ 4 v /4 4 4 4
za to, ze tyto dukazy mohl Zalobce navrhovat jiz v fizeni pred spravnim organem prvniho
stupné a zaroven vyporadala veskeré odvolaci namitky.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud v Brné na zakladé vcas podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti
zalovaného v mezich zalobnich bodt (§ 75 odst. 2 véta prvni s. f. s.), jakoz 1 fizeni
predchazejici jeho vydani. Pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravnich organa (§ 75 odst. 1 s.f.s.). Pri
rozhodovani soud vychazel z obsahu spravaiho spisu, nad jehoz ramec nebylo potreba
provadét dokazovani. Za splnéni podminek § 51 s. t. s. rozhodl soud bez jednani. Dospél
pritom k zavéru, ze zaloba neni diivodna.

O odkladném uéinku rozhodl soud rozhodnutim ¢. j. 31 A 72/2022-20 ze dne 29. 6. 2022
tak, ze se odkladny ucinek nepfiznava.

Piredmétem posuzované véci je otazka rezimu zameéstnanecké karty zalobce, tedy otazka, zda
7alobce pobyval na tzemi Ceské republiky na zikladé duilni, & nedudlni zaméstnanecké
karty ve vztahu k jeho ukoncenému prezen¢nimu studiu na vysokeé skole, a tedy zda mél, ¢i
nemél opravnéni{ k vykonu zavislé prace u spole¢nosti NSC Global s.r.o., IC 28891830.

Dle ustanoveni § 5 pism. €) bod 2 zakona o zaméstnanosti se mysli nelegalni pract ,, prdce
vykondvand cizincem v rozporu s vydanym povolenim k zaméstnani nebo bez tohoto povolent,
je-li podle tohoto zikona wvyZadovino, nebo v rozporu se zaméstnaneckou kartou, kartou
vnitropodnikové prevedeného zaméstnance nebo modrou kartou vydanymi podle zdkona o
pobytu cizincii na vizemi Ceské republiky nebo bez nékteré z téchto karet; to neplati v p¥ipadé
vykonu jiné prace podle § 41 odst. 1 pism. c) zakoniku prace.“

Ustanoveni § 98 pism. j) zakona o zaméstnanosti zduraznuje, ze k povoleni zaméstnani se
zameéstnanecka karta nevyzaduje u téch cizinct, kteti se na tizemi Ceské republiky soustavné

Ve 4 ’ A \ . 4 4 4
pripravuyji na budouci povolani, coz zahrnuje dle ustanoveni § 5 pism. d) zakona o
zaméstnanosti soustavnou pripravu i doba prezenéniho studia na vysoké skole, a to vcetné
prazdnin.

Dle ustanoveni § 42g odst. 4 zdkona o pobytu cizincl je cizinec, ktery je uvedeny
v ustanoveni § 98 zakona o zaméstnanosti opravnén podat zadost o vydani zaméstnanecké
karty, pokud spliiuje podminku uvedenou v odstavci 2 pism. b) zakona o pobytu cizinct,
coz je ptipad, kdy cizinec uzavfel pracovni smlouvu.

Ustanoveni § 46 odst. 6 pism. e) zikona o pobytu cizincd uvadi, Ze ministerstvo
zaméstnaneckou kartu nevyda, pokud cizinec vykonaval nelegalni praci.

Z vypisu z evidence cizinct s povolenym pobytem na izemi Ceské republiky vyplyva, Ze
zalobce od 19. 9. 2016 do 27. 4. 2020 byl v evidenci ministerstva vedeny jako student

dochazejici k dennimu prezenénimu studiu na vysoké skole a pobyval tak na zemi v ramci
studentského viza. Z protokolu o vyslechu ze dne 27. 10. 2021 Ize zjistit, ze zalobce sam
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konstatoval, ze dne 25. 7. 2017 pozadal o zaméstnaneckou kartu z davodu blizictho se konce
studia s tim, ze se zaméstnaneckou kartou muze svij pobytu prodluzovat az na dva roky,
ptricemz v ramci studijnitho pobytu by musel prodluzovat pobyt vzdy po jednom roce.
Zalobce tak pfi svém dennim studiu pozadal o zaméstnaneckou kartu, ktera byla vydana
s platnosti od 25. 7. 2017 do 24. 7. 2019 a nasledné byla prodlouzena na dalsi dva roky od 25.
7.2019 do 24. 7. 2021. Sporna je tedy doba od ukonceni studia 28. 4. 2020 do 31. 10. 2021.

V ramci zakona o pobytu cizinct a zakona o zaméstnanosti existuji dva typy zaméstnanecké
karty. Jedna se o tzv. dualni a nedualni rezim zameéstnanecké karty. Cizinec poziva prava
volného vstupu na trh prace Ceské republiky v pripadé, ze splnuje znaky uvedené v
ustanoveni § 98 pism. j) zakona o zaméstnanosti, tedy dopada taky na cizince, ,ktery se na
vizemi Ceské republiky soustavné pripravuje na budouci povolini (§ 5)°. Jinymi slovy cizinec
4 v 4 v/ 4 4 4 \4 4 i / Vv

musi spliiovat podminku pfipravy na budouci povolani, coz denni studium na vysoké skole
dle zakona splnuje. V ramci tohoto rezimu ma cizinec zaméstnaneckou kartu pouze jako
potvrzeni k povoleni k pobytu na Gzemi. Soud zduraznuje, ze ,hlavni“ Glel pobytu je
studium cizince na Uzemi, coz zalobce naplioval svym dennim studiem na Mendelové

i .V v/ v v eV /7 i 4 4 / Vv M eV v/ 7
univerzité. V pripadé, ze jiz neni jeho primarnim dlelem pobytu studium a jiz nevyuziva
volného vstupu na trh prace, muze cizinec na zakladé zakonem stanovenych podminek
zazadat o zménu zaméstnanecké karty z rezimu nedualni na dualni, priemz touto zménou
opraviiuje zaméstnanecka karta cizince jak k pobytu na Gzemi, tak 1 k povoleni k zaméstnani.

Zalobce namita, ze se zalovana radné nevyporadala s namitkou, ze v Ceské republice zalobce
pobyval v rezimu dualni zaméstnanecké karty, nikoliv nedualni zaméstnanecké karty. Jak
ze spravniho spisu, tak z napadeného rozhodnuti a z dokumentt poskytnutych samotnym
v M v o / v v o M 4 ' . 4 4
zalobcem je zfejmé, ze zalobctv primarni Gcel pobytu bylo studium. I ze samotného zakona
o pobytu cizincu a zakona o zaméstnanosti lze dojit k tomu zavéru, ze po dobu studia se
v / v 1.7 v / 7 / /v
zalobce nachazel v rezimu nedualni zaméstnanecké karty. Zalovana se s vyse uvedenou
namitkou vyporadala dostate¢né, ba dokonce uvedenou namitku svym zdtvodnénim a
4 v 4 M \4 / /7 v / v/ 4 4
argumentaci zcela vycCerpala. Namitka zalobce tykajici se nedostatecného vyporadani
Ve 4 / Ve 4 4 v /4 \4 . o 4
argumentu o rezimu dualni ¢i nedualni zaméstnanecké karty zalobce je tak nedtvodna.

Soud zduraznuje, ze kazdou zménu je povinen cizinec v zakonem stanoveneé lhaté oznamit
prislusnému organu. Tato povinnost vyplyva z ustanoveni § 103 pism. e) zakona o pobytu
e ; L L . o v
cizincu, kde zakon stanovuje, ze cizinec je dale povinen hlasit zménu udaju v dokladu
vydaném podle tohoto zakona. Zalobce mél dle ustanoveni § 42g odst. 4 zakona o pobytu
.. o 4 v 4 v/ ’ ’ v 4 M . 4 v
cizinct opravnéni k tomu, aby zazadal o vydani zaméstnanecke karty, jelikoz splioval
podminky dle zakona o zaméstnanosti a mél uzavtenou pracovni smlouvu s konkrétnim
zaméstnavatelem. Jeho opravnéni k podanitéto zidosti o zaméstnaneckou kartu vsak
vyplyva z jeho primarniho Gcelu pobytu na Gzemi, tedy studia. Pokud se zméni podminky
/ 7/ . i 4 4 V. VvV . v/ v / ’ ’
tykajici se jeho studia, musi o této zméné ithned informovat k tomu prislusny organ. Sam
zalobce tvrdi, ze ihned informoval svého zaméstnavatele o této zméné a dostavil se na
v/ v 4 *V_V v v Ve v/ / ’V 4 4 ’ vV _V vV V7 /.
prislusné pracovisté, avsak nepredlozil zadny dokument a tudiz neni o této navstévé zadny
listinny dikaz, ktery by potvrdil tvrzeni zalobce o tom, ze mu bylo potvrzeno, zZe jeho
v ’ . V. ’ ’ ’ . v v
zamestnanecka karta je v rezimu dualnim. Namitka zalobce o tom, ze nebyly provedeny
zadné dtkazy tykajici se predmétné navstévy pracovisté na ulici Hnévkovského, tak nelze
povazovat za relevantni, jelikoZ samotna navstéva zalobce na pracovisti neznamena, ze se
rezim jeho pobytového statusu zméni, kdyz nepredlozil zadné dokumenty, nebo nezadal o
zménu zaméstnanecké karty, coz by potvrzovalo jeho aktivni pfistup v feseni jeho
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pobytového statusu. Podstatou celé véci totiz existence zadosti, kterou by skutecné bylo
zahajeno fizeni o zméné zaméstnanecke karty z dualni na nedualni.

Jak uvadi Nejvyssi spravai soud ve svém rozhodnuti ze dne 22. 11. 2018, ¢.j. 7 Azs 399/2018-
34, ,Podle § 82 odst. 4 véty proni spravnibo 7ddu plati, Ze [k] novym skutecnostem a k navrhim
na provedeni novych dikazi, uwvedenym v odvolini nebo v pribéhu odvolaciho 7izeni, se
priblédne jen tebdy, jde-li o takové skutecnosti nebo ditkazy, které iicastnik nemohl uplatnit dvive.
Pripadné ditkazni deficity pred spravnim organem I stupné miiZe tedy Zadatel zhojit toliko
postupem  respektujicim citovanou zdsadu koncentrace. Je totiz predevsim na Zadateli, aby
shromazdil a predloZil spravnimu orgdnu I. stupné potiebné podklady pro rozhodnuti. JestliZe tak
neucint, svédci to o jeho necinnosti ¢i neochoté poskytnout spravnimu organu 1. stupné soucinnost.
Toto pochybeni pak nemiiZe byt zhojeno cestou uvedeni novych tvrzeni a dikazi v ramci
odvoldni. V ¥izenich o Zddosti je proto zdsada koncentrace ¥izeni zcela na misté (viz rozsudek
Nejvyssiho spravnibo soudu ze dne 22. 1. 2009, ¢. j. 1 As 96/2008 - 115; nebo ze dne 4. 11. 2009,
¢ j. 2 As 17/2009 - 60). “ Namitka zalobce o neprovedeni dukazt zalovanou je tak nedtvodna.

Aktivni pfistup zalobce lze spattovat az v momentu podani zadosti dne 25. 5. 2021, kterou
zadal o prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecké karty ve smyslu ustanoveni § 44a odst. 9
zakona o pobytu cizincu. Spravni organ poucil zalobce, ze v pripadé, ze jiz neni cizincem
/ v/ 4 i 4 / 4 v v 4
s volnym pfistupem na trh prace a chce 1 nadale pobyvat na zakladé zaméstnanecké karty na
Uzemi, musi dolozit zménu pracovniho zarazeni drzitele zaméstnanecké karty ve smyslu
’ , . ° a4 v Vel V/ 4 v
ustanoveni § 42g odst. 10 zakona o pobytu cizincu. Zalobce tak predlozil zadost s tim, ze
4 v Ve v/ / 4 4 4 4 4 M i /
zaroven oznacil ¢islo volného pracovniho mista uvedeného v Centralni evidenci volnych
4 Ve / Ve M v / v/ v 4 v o
mist obsazitelnych drziteli zaméstnanecké karty, ¢imz poukazal na to, ze chce zistat na
Uzemi a je si védom, Ze jiz neni studentem a musi své pobytové opravnéni podlozit jinym
dokladem. Na zakladé vyzvy spravniho organu spolu s poucenim o tom, ze je tfeba dolozit
nalezitosti dle ustanoveni § 42g odst. 8 zakona o pobytu cizinct tak, aby mohla byt jeho
zadost o zméné zaméstnavatele, pracovniho zarazeni nebo o zaméstnani na dalsi pracovni
pozici u stejného nebo jiného zaméstnavatele posouzena jako zadost o dualni
zameéstnaneckou kartu, zalobce dolozil predmétné oznameni. Po splnéni vyzvy bylo jeho
zadosti o zménu bylo vyhovéno.

Zalobce namité, Ze rozhodnuti ze dne 13. 9. 2021 bylo u¢inéno podle ustanoveni § 42g odst.
7 zakona o pobytu cizincl, coz znamena jednozna¢ny odkaz na zménu zaméstnavatele u
drzitele dualni zaméstnanecké karty. Samotna Zalovana v napadeném rozhodnuti uvadi, ze
vyse uvedenym rozhodnutim doslo ke ,zméné“ zaméstnanecké karty zalobce z nedualni
na zaméstnaneckou kartu s dudlnim charakterem, kdyz Gcastnik fizeni nové hodlal byt
zaméstnan na jedné z pracovnich pozic uvedenych v evidenci volnych pracovnich mist.

Je pravdou, Ze na zakladé vyse uvedeného rozhodnuti ze dne 13. 9. 2021 by mohl Zalobce,
pobyvat na izemi na zakladé dualni zaméstnanecké karty, tedy vyuzivat jejich vyhod jak
pobytového opravnéni, tak zaméstnani na dané pracovni pozici u daného zaméstnavatele,
presto to neméni nic na tom, ze jeho zaméstnanecka karta byla do té doby v rezimu nedualni,
a presto pracoval dle pracovni smlouvy u spoleénosti NSC Global s.r.o., IC 28891830, tedy
naplnil znaky nelegalni prace.

Nejvyss$i spravni soud v rozsudku ze dne 18. 12. 2013, ¢.j. 4 As 107/2013-23, jednoznacné
uzavrel (s odkazem na svij rozsudek ze dne 25.7. 2013, C. . 9 As 48/2013-46), ze ,,dlouhodoby
& pravidelné se opakujici vykon prdce cizincem mimo podminky stanovené v povoleni k
zaméstnani cizince &i zdsadni zména drubu povolené pracovni innosti, nemohou byt hodnoceny
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Jinak neZ jako price nelegalni ve smyslu § 5 pism. e) bod 2 zikona o zaméstnanosti, konkrétné
pak jako vykon price bez povoleni ke konkrétnimu zaméstnani®.

Na zakladé vyse uvedeneho nemohl dospét spravni organ k jinému zavéru, nez ze zalobce
vykonaval v predmétném obdobi od ukondeni studia po dobu nabyti pravni moci uvedeného
rozhodnuti o zméné pracovni pozice ze dne 13. 9. 2021, nelegalni praci u zaméstnavatele
NSC Global s.r.o., IC 28891830. PtestoZe je uvedena nimitka Zalobce relevantni ve vztahu
k procesnimu postupu spravnich organt, nelze ji povazovat za davodnou ve vztahu k
predmétu tohoto soudniho fizeni.

Posledni namitkou zalobce je identicka podoba dualni a nedualni zaméstnanecké karty.
Obecné lze konstatovat, ze spravni organ ve vztahu k pobytovému opravnéni vydava
potvrzeni, kterym toto pobytové opravnéni doklada a kterym se mtze predmétny cizinec
prokazovat. Konkrétné v tomto pripadé 1ze dospét k tomu, zda se jedna o zaméstnaneckou
kartu v rezimu nedualnim nebo dudlnim pouze na zakladé zakona a pfipadné spisové
dokumentace konkrétniho cizince. ,Prikaz“ nema plnit Gcel absolutniho vyctu informaci
ke konkrétnimu cizinci a jeho statusu na tzemi. Konkrétni informace 1ze dohledat v ramci
systému a bylo by zcela nerealné, aby byly ve$keré informace na uvedeném dokladu. Udelem
zaméstnanecké karty je potvrdit, ze cizinec pobyva na uzemi na zakladé povoleného
pobytového opravnéni. Jak argumentuje 1 sama zalovana v napadeném rozhodnuti ,,volny
pristup na trh prdce je mozné ztratit v dobé platnosti zaméstnanecké karty ukoncenim studia.
Bylo by tedy nemozné informaci o volném pristupu na trh price (volny pristup na trh prace maji
napr. pravé studenti) garantovat po celou dobu platnosti zaméstnanecké karty (pritkazu), kdy ke
zméné skutkového stavu dochdzi s obledem na studinm daného cizince, o Cem? se spravni orgin
L stupné dozvida mnohdy se zpoZdénim. “ Namitka zalobce tykajici se identické podoby dualni
a nedualni zaméstnaneckeé karty je tak nedtivodna.

V. Shrnuti a niklady fizeni

S ohledem na v$e shora uvedené dospél soud k zavéru, ze rozhodnuti zalované, kterym
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zménila vyrok rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné, kterym byla zamitnuta zadost
zalobce o prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecké karty, bylo vydano v souladu se
zakonem a shora uvedené zalobni namitky uplatnéné zalobcem nejsou dtivodné. Soudu tedy
nezbylo, nez zalobu jako nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitnout.

Vyroky o nakladech fizeni maji oporu v § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz nestanovi-li tento
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zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada fizeni
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pred soudem, které duvodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery ve véci tGspéch nemél.
Zalobce v fizeni Gspésny nebyl, proto mu pravo na nahradu nakladi fizeni nepfislusi.
Zalované, ktera méla v tizeni plny tspéch, vSak zadné naklady spojené s timto fizenim nad
ramec jeho bézné administrativni ¢innosti nevznikly, proto soud rozhodl, ze se zalované
nahrada nakladd fizeni neptiznava.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 28. ¢ervna 2023

Mgr. Petr Sebek v. r.

predseda senatu
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