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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: H. Ch., narozena dne X,
bytem K. n. O,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni,

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 9. 2022, ¢. j. X,

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne 29. 9. 2022, &. j. X a jemu predchizejici rozhodnuti
zalované ze dne 18. 5. 2022, ¢. j. Xa se zrusuji a véc se vraci k dal§imu fizeni Zalované.
L Zadny z ¢astnikd nema narok na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 18. 5. 2022, ¢. j. Xa zalovana zamitla zalobkyni zadost 0 zménu vyse
invalidniho dichodu. Na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni Sokolov
totiz dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 55 %. Podle §
39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, se jedna o invaliditu
druhého stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak
nejvice o 69 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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Zalobkyné proti tomuto zavéru brojila ndmitkami, podle nich? Zalovani méla pfiznat
zalobkyni invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné. Zalovana namitky zalobkyné
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zamitla. V rizeni o namitkach nechala Zalovana vypracovat posudek svym lékafem, z
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néhoz vyplynulo, ze hlavni pfi¢inou nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné spada pod
kapitolu V (Dusevni poruchy a poruchy chovani), polozku 3c (schizofrenie, schizofrenni
v v VvV 4 ‘v 4 v v /v s v */ 4
poruchy a poruchy s bludy - stfedné tézké postizeni, znaéné snizena roven socialniho
fungovani, jedind ataka nebo ojedinélé ataky, po které/kterych pretrvava rezidualni
symptomatika, vykon nékterych dennich aktivit narusen) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska
o posuzovani invalidity stanovuje hodnoty v rozmezi 30-45 %. Lékar zalované zvolil
hodnotu pfi vys$si hranici, a to na celkovych 45 %.

Proti rozhodnuti zalované zalobkyné brojila zalobou, v niz namitla nasledujici: posudkovy
lekat nezhodnotil celkovou vykonnost zalobkyné a jeji schopnost vykonavat denni
aktivity. Jak ma vyplyvat z lékarské dokumentace, zalobkyné neni schopna udrzet
pozornost, citi se zpomalena. Neni tedy schopna vykonavat pracovni ¢innost. Posudkovy
lékar nebral v ivahu pfitomnost psychotickych priznakd, pritomnost socialni a pracovni
dysfunkce ani to, ze zalobkyné neni schopna zvladat denni aktivity a zit plnohodnotny
zivot. Posudkovy lékar nevzal v ivahu ani tu skutecnost, ze se zalobkynin stav zhorsil,
proto také podavala zadost o zvyseni dichodu. V rannich a dopolednich hodinach je
zalobkyné zmatena, obcas nevi, jaky je den. Slysi od rana zlé hlasy. Ty ji nedavaji moznost
jit mezi lidi, je v tomto ohledu omezena v podstaté ve viem. Zalobkyné nemtize chodit do
préce, protoZe aktivita ve spole¢nosti ji nadmérné vycerpava. Cinnosti i jen v domAcnosti
7alobkyni zaberou podstatné vice ¢asu a vezmou spoustu energie. Casto taky pocituje
Uzkosti a depresivni stavy, kdy ven nejde viubec. Po lécich, které maji nezadouci Géinky,
ma zalobkyneé ktece po celém téle. Aktualné je par tydnt po lé¢bé v nemocnici a vitbec nic
se nezmeénilo, spiSe naopak se citi jesté hur. Z uvedenych skuteCnosti vyplyva, ze
rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu.

Zalovana ve vyjadfeni k zalobé uvedla predev$im nasledujici: z obsahu zaloby zcela
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jednoznac¢né vyplynulo, ze hlavaim divodem pro jeji podani je nesouhlas zalobkyné s
medicinskym posouzenim vlastniho zdravotniho stavu. S ohledem na tuto skutecnost
zalovana navrhla provedeni dikazu odbornym lékarskym posouzenim. Konkrétné
v 4 o / M i M 4 A 4 VU
zalovana navrhla dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci.

Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2
soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. f. s.“) v mezich vyse shrnutych zalobnich boda a
dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Pfredmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
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stupneé se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
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69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfettho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném tizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zdkona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢.j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4.12.2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt (§ 77
odst. 2s. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady tizent, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
organa socialnitho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek
posudkové komise Uplny a presvédcivy (napt. rozsudek NSS ¢&.j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne
25.9.2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namita-li to zalobkyné - zda byla prislusna
posudkova komise radné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢.5. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5.
2013). Posudek, ktery splnuje pozadavek Gplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava
se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro
posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢.j.

4 Ads 61/2010-63 ze dne 11.11.2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 70 %, a proto se v jejim pripadé jedna o
invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobkyné shledala postizeni, jak ho vymezuje kapitola V, polozka
3d vyhlasky o posuzovani invalidity, a to vhodnoté 60 %. Rozhodujici pri¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné tvofti paranoidni schizofrenie. U
zalobkyné se jedna o tézké postizeni, Castéjsi ataky, mezi atakami pretrvava zavazna
rezidualni symptomatika, vykon nékterych dennich aktivit podstatné narusen. Miru
poklesu pracovni schopnosti u zalobkyné posudkova komise stanovila v celkové hodnoté
70 %, a to po navyseni o deset procentnich bodu pti zohlednéni nemoznosti profesni
realizace zalobkyné podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity. Za datum vzniku
ptislusného stupné invalidity posudkova komise uréila den 3. 2. 2022, tzn. den
psychiatrického vysetfeni MUDr. T.. Platnost posudkovou komisi stanovena trvale.

Posudek splnuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity.
Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a s 1ékatskymi zpravami
predlozenymi v rizeni pred soudem. V fizeni pred soudem byli ulastnici seznameni se
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slozenim posudkové komise a s obsahem posudku, pricemz proti nim nic nenamitli. Soud
proto posudek vyhodnotil jako Uplny a presveédcivy.

Protoze posudek splriuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida 70 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o
dichodovém pojisténi odpovida invalidité tfetiho stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti zalované.

Zdvér
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Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobkyné je invalidni v niz$im stupni, byla obé jeji
rozhodnuti zalozena na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto obé jeji
rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. t. s. a véc ji vratil k dalSimu fizeni
(§ 78 odst. 1,3 a 4s. . s.).

Zalovani bude v dal§im fzeni vychizet ze skutkového stavu zji§téného na zakladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy Ze invalidita tfetiho stupné Zalobkyné
vznikla ke dni 3. 2. 2022 a od té doby trva (§ 78 odst. 6. t. s.).

O nahradé naklada tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 véta prvnis. t. s., kdy by na
nahradu nikladd ¥zeni méla pravo zalobkyné, jez méla ve véci plny aspéch. Zalobkyni
v$ak zadné naklady fizeni nevznikly nad ramec bézné administrativy. Ani nepozadovala
jakoukoliv jejich nahradu, proto nebyla nahrada nakladd zadnému z Gcastnika ftizeni
priznana.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnd po jeho doruleni kasalni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské nameésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepftijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a,
§ 106 odst. 2a 4s. 1. s.).

Plzeni 29. ¢ervna 2023

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné
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