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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobotka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci

zalobkyné: Mgr. M. U.
bytem X

zastoupena advokatkou Mgr. Jindfiskou Chytilovou
sidlem Riegrova 15,779 00 Olomouc

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpecleni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 11. 2022, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 28. 11. 2022, ¢.j. X a rozhodnuti zalované ze dne 2. 6.
2022, ¢. . X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalovan je povinna zaplatit Zalobkyni k rukim advokatky Mgr. Jindfisky Chytilové
nahradu nakladd fizeni ve vysi 7 648 K¢, a to do 30 dnti od pravni moci rozsudku.

Odtvodnéni:

. V¢as podanou zalobou zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované, citovanému v zahlavi,
kterym zalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 2. 6. 2022,
& j. X. Zalovana timto rozhodnutim zamitla Zadost Zalobkyné o zménu vyse invalidniho
dichodu, protoze z posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Olomouc (dale jen
»OSSZY) zjistila, ze zalobkyné byla nadale invalidni ve druhém stupni.

. Zalobkyn v Yalobé namitala nezikonné zji§téni skutkového a pravniho stavu. Zalovana
posoudila dikazy v neprospéch zalobkyné nedostatecné, neptihlédla ke vSemu, co vyslo
v fizeni najevo a byly zde opomenuté dikazy. Podle posudku OSSZ byla zalobkyné
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invalidni ve druhém stupni. Podle posudku zalované o invalidité byla zalobkyné invalidni
v prvnim stupni. Zalovani neposoudila stav Zalobkyné komplexné, mnohé skute¢nosti
vytrhla z kontextu, posuzovala je nadkor zalobkyné, jiné pak opomenula zcela.
Zalobkyné pfitom napltiuje kritéria postizeni podle kapitoly V polozky 5d ptilohy
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely
invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), a to dlouhodobé, nikoliv
pfechodné. Tento stav prokazuji listiny, které méla Zalovani k dispozici. Zalobkyné
podrobné popsala vyvoj svého zdravotniho stavu a pracovni anamnézu. Zalovani vibec
nevzala v potaz, ze zalobkyné svou profesi nevykonavala od 6.8. 2013, od kdy byla
v pracovni neschopnosti. I pres prodélanou lecbu byla zalobkyné nucena opustit svou
pracovni pozici, ale i na jiné pozici ve zkraceném tvazku byla od 7. 2. 2015 do 4. 2. 2021
nékolikrat v dlouhodobych pracovnich neschopnostech. Poté pracovni pomér 24. 5. 2022
po 25 letech ukoncila po mimoradné lékafské prohlidce, kterou zalobkyné absolvovala
v souladu s vnitfnim organizacnim predpisem zaméstnavatele. Jeji zdravotni stav se nadale
zhorSoval. Zalobkyné nezvladala ani pééi o vlastni osobu a bydlela u rodi¢a. Zdravotni stav
zalobkyné se stabilizoval pouze pfi hospitalizaci, avsak do bézného zivota ¢i dokonce do
pracovniho procesu ¢i socialntho kontaktu se nevratila. U zalobkyné bylo realné jejt
ohrozeni na Zivoté. Zalobkyné je v nepfetrzité pédi lékatt a neobejde se bez asistence
odborného zatizeni. Zalobkyné navrhla svij vyslech, dvacet lékatskych zprav a posudkd a
smlouvu o asistenci.

. Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé odkizala na napadené rozhodnuti a navrhla jako dikaz
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,posudkova
komise“ nebo ,PK MPSV®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni i¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti
(dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.“) Rozhodnuti samotné ponechala zalovana na Gvaze soudu
podle zavéra posudkové komise.

. Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci ptezkoumal napadené rozhodnuti podle
§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
»S. . 8.) v mezich zalobnich bodu a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového

a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1.
s.), tedy ke dni 28. 11. 2022.

. Ze spravniho spisu soud zjistil, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Olomouc (dale jen ,OSSZ“) ze dne 30. 5. 2022 zalobkyné je invalidni v prvanim stupni,
protoze pokles jeji pracovni schopnosti ¢inil 60 %.

. Z napadeného rozhodnuti soud zjistil, ze posudkovy 1ékai Zalované v namitkovém fizeni
stanovil, ze zalobkyné je invalidni v prvnim stupni a rozhodujici pri¢ina jejtho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu odpovida kapitole V polozce 5¢ a poklesu pracovni
schopnosti 0 35 % s navySenim o 10 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity
na celkovych 45 %. Posudkovy lekaf zalované uvazil, ze stav zalobkyné se zlepsil, stav byl
opakované nadhodnocen a zhorSeni nebylo prokizino. Zalobkyn¢ opakované
hospitalizace odmitala, spolupracovala pri lé¢bé a byla motivovana ke zlepsent stavu.

. Krajsky soud si vyzadal od posudkové komise v Ostravé posudek ve véci invalidity
zalobkyné a ten byl vypracovan dne 26. 5. 2023. Podle tohoto posudku $lo u zalobkyné
o invaliditu trettho stupné od 22. 4.2022 trvale (den nalezu psychiatra). Rozhodujici
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pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je postizeni uvedené v
kapitole V polozky 5d prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity s70 % poklesu miry
pracovni schopnosti.

Jedna se o tézké postizeni stézkym naruSenim spoleCenskych a pracovnich funkei a
/ vV Ve ’ e ~ v NS eV v v .

vykonu vétsiny dennich aktivit. Zalobkyné se 1é¢1 jiz mnoho let, véetné psychoterapie pro
své chronické tézké postizeni dusevniho charakteru, byla étyrikrat hospitalizovana. Jeji
zdravotni stav se postupné zhors$uje, coz vedlo k ptiznani invalidity druhého stupné v roce
2015. V roce 2022 nastalo dalsi zhorseni zdravotniho stavu, které vedlo ke dvéma
hospitalizacim v tomto roce. Dne 22. 4. 2022 psychiatryné zhodnotila podrobné zdravotni

v v v 4 v v M 4 VVvVv/ v i 4
stav zalobkyné a dospéla k zavéru, ze se jedna o tézsi formu obsedantné kompulzivni
poruchy, ktera jiz nedovoluje pracovni zatéz. Nejedna se o ptipad, kdy by zalobkyné byla
schopna prace za zcela mimoradnych podminek. Protoze zdravotni postizeni
je chronifikované, tézké, do budoucna nelze predpokladat zlepSeni zdravotniho stavu
zalobkyné, stav je trvaly, posudkova komise nestanovila kontrolni lékarskou prohlidku.
Posudkova komise nesouhlasila z uvedenych davodu s posudkovym zavérem lékare OSSZ
ani s posudkovym zavérem lékare zalované v namitkovém rizeni.

Zalobkyné p#i jednini soudu poukazala na zru$ovaci divod podle § 78 odst. 3 s. ¥. s.
u rozhodnuti zalované vydaném v prvnim i druhém stupni fizeni a navrhla, aby soud zrusil
obé napadena rozhodnuti; s posudkem posudkové komise souhlasila a dalsi dokazovani
jiz nenavrhovala. Zalovani ptijednani soudu shledala posudek posudkové komise jako
kompletni, presvéd¢ivy a bezrozporny; dalsi dokazovani nenavrhovala.

Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
/ 4 v i * 1.V ./ i 4 /7 Ve /4 i / V7 7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spolivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych duasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového
vV _V 4 4 Ve M 4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem cinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
lékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti a ktery se
v/ 4 4 v M o4 M v M / 4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / /4 Ve V o v v v Ve /. / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisi.
Soud ucinil skutkova zjisténi z vysSe citovanych dukazl, zejména posudku PK MPSV
v Ostravé ze dne 26. 5. 2023, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢.582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v Ostravé dne 26. 5. 2023. Krajsky soud nezpochybnil zavér posudku Posudkové komise
MPSV v Ostravé pro jeho presvéd¢ivé, vycerpavajici a jednoznacné odtvodnéni a pro své
rozhodnuti tento zavér posudku prevzal. Proti posudku zalobkyné ani zalovana nevznesly
zadné namitky.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

22.

4 72 Ad 2/2023

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, pojisténec je invalidni, jestlize zdavodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi, jestliZe pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) negméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné wurcit zdravotni postizeni, kterd jsou pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Podle § 2 odst. 3 posledni véta téze vyhlasky za rozhodujici pricinu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které md nejvyznamnéisi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Jestlize u zalobkyné bylo prokazano, ze k datu napadeného rozhodnuti dochazelo k
poklesu jeji pracovni schopnosti o 70 %, je nutno zalobkyni k datu napadeného rozhodnuti

povazovat za invalidni ve tretim stupni, a to od 22. 4. 2022, jak je uvedeno v posudku PK
MPSV v Ostrave.

Dalsi vadou rozhodnuti byl rozpor mezi vyrokem rozhodnuti o namitkich a jeho
odtvodnénim. Zalovana zjistila z posudku o invalidit¢ vydaném v ndmitkovém Yizeni, e
zalobkyné je invalidni v prvnim stupni, ale potvrdila své rozhodnuti ze dne 2. 6. 2022,
podle kterého byla zalobkyné nadale invalidni v druhém stupni.

Vzhledem k procesni situaci soud neprovadeél dalsi dukazy, které navrhla zalobkyné.

Soud zrusil obé rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebot Zalovana si ve spravnim fizeni
Ve o / 4 4 v / v o /
neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skuteény stav véci a vyrok
napadeného rozhodnuti byl v rozporu s odtivodnénim. Soud vratil véc zalované k dalsimu
v/ ’ g / v . VeV v / / ’ /
fizeni. Zalovana znovu ve véci rozhodne, pfi¢emz bude vychazet z pravaiho nazoru
krajského soudu, ze zalobkyné byla invalidni v tfetim stupni, a to ode dne 22. 4. 2022.

Soud rozhodl o nakladech fizeni podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zespisu soud zjistil, ze
advokatka ucdinila ve véci Ctyfi dkony pravni sluzby, kterymi byly prevzeti a priprava
zastoupeni na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb, podani zaloby, Gcast na
jednani posudkové komise a Ucast na jednani soudu [§ 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich
sluzeb (dale jen ,LAT“)]. Zaprovedené ulelné dUGkony pravni sluzby nalezi
advokatce mimosmluvni odména ve vysi 4 000 K¢, tj. 1 000 K¢ za jeden Gkon [§ 9 odst. 2
ve spojeni s § 7 bodem 3 AT], ktera se zvysuje o pausalni nahradu hotovych vydajt ve vysi
1200 K¢, . 300 K¢ za jeden tkon pravni sluzby (§ 13 odst. 4 AT). Nahrada za promeskany
as podle § 14 odst. 3 AT za Sest pulhodin ¢ini celkem 600 K¢. Za tkony pravni sluzby
tedy advokatce nalezi 5 800 K¢. Prokazané parkovné soud nepfipocetl, protoze soud
umoznuje bezplatné parkovani pro ulastniky fizeni vulici U stadionu a platba
za parkovani motorového vozidla je soulasti nakladd uvedenych v § 13 odst. 3 AT,
protoze jde o prepravné v $irSim smyslu, na néz pamatuje rezijni pausal ve vysi 300 K¢
za kazdy tkon pravni sluzby (srov. usneseni Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 4 To
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54/2014). Dale se k nakladim fizeni pripocte cestovné k jednani PK MPSV v Ostravé a
zpét, tj. 2 x 110 = 220 km. Dle vyhlasky ¢. 467/2022 Sb. o zméné sazby zakladni nahrady
za pouzivani silnicnich motorovych vozidel astravného a o stanoveni primérné ceny
pohonnych hmot pro ucely poskytovani cestovnich nahrad pro rok 2023 nalezi za pouziti
osobniho motorového vozidla zakladni sazba 5,20 Ké/km a vyse pramérné ceny za 1 1
motorové nafty cini 34,40 K¢ Podle technického prikazu je kombinovana spotreba
automobilu 9,3 1/100 km. Cestovné celkem ¢ini 1 848 K¢. Nahrada nakladd fizeni celkem
¢ini 7 648 K.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
dorudeni k Nejvys$imu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 13. ¢ervence 2023

JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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