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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobce: P. L.
bytem X
adresa pro dorucovani: X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 150 00 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 2. 2023, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odavodnént:

Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky a potvrdila své rozhodnuti
ze dne 8. 12. 2022, ¢. . X, jimz zalobci zamitla zadost o zménu vyse invalidniho dichodu.

Zalobce v zalobé nesouhlasil s posouzenim stupné invalidity. Zalobce trpi od détstvi
revmatoidni artritidou, mél pfiznanou snizenou pracovni schopnost. Mohl se pouze vyucit
v 4 4 4 v _Vv/ M 4 A% 4
v uCebnim oboru s podminkou prace vsuchu, teple abez vétstho fyzického zatizeni.
Zdravotni stav zalobce se vyrazné zhorsil v roce 2016, mél potize se zapéstim, se zady,
s vysokym krevnim tlakem a hyperlipidémii. V roce 2019 se zalobcuv zdravotni stav
zhorsil natolik, ze zaméstnavatel mu dal vypovéd pro zdravotni nezpusobilost k praci.
Zalobce jiz nemuze vykonavat praci nastrojare. V soucasné dobé zalobce ma levé zapésti
’ v ;. . ’ « Y] / /7 v 7
Uplné bez chrupavek a sedm kosti je tzv. ,najetych do sebe“. To znamena, ze levé zapésti
4 4 v 4 / /7 vV v Ve M Vv / v
ma totalné destruované. V pravé ruce ma zalobce Ctyfi kosti tzv. opfené o sebe a drou,
VeV v v/ / Ve 4 v
pricemz sebemensi pohyb pravé ruky pro néjznamena obrovskou bolest. Vse
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zadokumentoval MUDr. D. jiz vroce 2018. Zalobce ma té% zborcené levé chodidlo,
rozpadlé, bez chrupavek a kosti v ném najizdi do sebe. Pro obrovskou bolest na néj dokaze
prenést celou vahu téla. Zalobce napad4 na levou nohu, a proto mé bolesti a deformitu
patete. Nepravdivé je tvrzeni v posudku o invalidité, Ze je evidovan u Gradu prace, a proto
nedoklada pracovni neschopnost. Osetfujici lékar ale nenapiSe neschopenku bez adresy
zaméstnavatele a nelze uvést adresu Gfadu prace, kdyz zalobce neni v evidenci. Posudek
o invalidité je v rozporu s posudkem posudkové komise z predchazejiciho soudniho fizeni
spravniho. U zalobce neni chtze klinicky beze zmén. Ve vySetreni magnetickou rezonanci
20. 5. 2022 je popsan jasné zanét a otok. Doslo tedy prokazatelné ke zhorseni zdravotniho
stavu. Proto nemohl posudkovy lékatr dospél k zavéru, ze nové dolozené lékarské nalezy
neobsahuji nové skute¢nosti a ze neni dokladovana rentgenova progrese postizeni kloubu
v Case. Zprava MUDr. J. V. ze dne 20. 12. 2018 popisuje, ze neni vhodné délat zbytecna
vySetfeni a zalobce vystavovat rentgenovému zifeni. Zalobce predloZil Zalované
rentgenové vySetreni a odborné lékarské nalezy, podle kterych ma levé chodidlo rozpadle,
destruované a kosti tzv. najeté do sebe. Proto mu byly predepsany hole, aby odlehcovaly
chodidla. Zalobce se v$ak o hole nemdZe opirat, proto¥e mu to neumoztiuje destrukce
obou zipésti. Zalobce ma kiefe v rukou, nohou a patefi. Zalobce nezvlada zikladni
sebeobsluhu, leva ruka je rozpadla v zapésti a obrovske kte¢e mu neumoznuji zadny pohyb
ani manipulaci s pfedméty. Zalobce nemtZe samostatné chodit, nepostavi se bezbolestné
na chodidla. V kotniku pravého chodidla ma nesnesitelnou bodavou bolest. Pti doslapnuti
na levé chodidlo citi obrovskou krec¢ vychazejici z chodidla, které ma prokazatelny otok a
zanét a bolest prochizi aZ lytkem. Zalobce mi bodavé a drisavé bolesti v koleni a
nesnesitelné bolesti kycli, které prochazeji az do patefe. Proto napada na levou nohu, todi
se mu hlava a ztraci rovnovahu. Zalobce ma p¥i sezeni bolesti patete, které vychazeji z levé
kycle a $iti se deformovanou patefi az do hlavy. Nyni u zalobce probiha deformace
hrudniku a patete. Zdravotni stav zalobci neumoznuje dlouhodobé stat, chodit, sedét a
délat rukama. Zavér posudkového lékare, ze zalobce je plné a dlouhodobé adaptovan
na chronické kloubni postizeni, je mylny. Pokud Zalobce doma polehava (od roku 2019),
tak néjak preziva. Cim vice chodi, tim vé&téi bolesti ma. Chodit po noze, ve které je zanét,
nenf vhodné. Zalobce nema funkéni ruce a jeho profese obnasi naro¢nou préci rukama, a to
predevsim s kovy. Pokud jde o rekvalifikaci, pfislusny Grad prace sdélil, ze pro néj zadnou
praci bez zapojeni rukou nema a ze zalobce je nezaméstnatelny. V chranéneé dilné se
pracuje také rukama. Utad prace nedoporudil Zalobci rekvalifikaci na poditadi, protoZe
nema dostate¢né vzdélani na praci v administrativé a nemuize pracovat rukama. Proto
je nespravny posudkovy zivér, e alobce je schopen rekvalifikace. Zalobce ma dale dva
bolestivé uzly na predlokti.

Zalovani ve vyjad¥eni k Yalobé odkizala na relevantni pravni Gpravu a spravni Fizeni.
Napadené rozhodnuti Zalovana vydala na podkladé 1ékarského posudku ze dne 2. 2. 2023.
Jak posudkovy lékai Okresni spravy socialniho zabezpeceni Olomouc (dale jen ,,OSSZ®),
tak posudkovy lékar zalovaneé urcili pokles pracovni schopnosti zalobce o 50 %. Vzhledem
k tomu, ze zalobce brojil proti posouzeni svého zdravotniho stavu, zalovana navrhla jeho
prezkoumani Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK
MPSV* nebo ,posudkova komise®), ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
obcant pro tcely prezkumneého fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi.

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci prezkoumal napadené rozhodnuti
podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale ,s. f. s.“) vmezich zalobnich bodG a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel
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ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2
s. 1. 8.).

Zalovani v napadeném rozhodnuti uvedla jako rozhodujici p¥dinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti zdravotni postizeni podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2¢ ptilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity, kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely
invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity“ nebo ,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.€).
Lékar zalované urdil ze stanovené procentni miry poklesu pracovni schopnosti v rozmezi
40-60 % vzhledem k omezeni ve vyuénim oboru a dosavadni profesi miru 50 % a neshledal
dalsi divod tuto hodnotu ve smyslu §3 vyhlasky o posuzovani invalidity ménit.
Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce byla juvenilni
chronicka séronegativni artritida s maximem postizeni obou radiokarpalnich kloubd a
levého hlezna s progresi. Je popsana také sekundarni polyartréza - oboustranna koxartroza
I. - II. stupné, gonartroza vlevo L. stupné, oboustranna omartréza I. stupné, oboustranna
artroza TC kloubu II. stupné a artr6za malych kloubt II. stupné. Jde o stredné tézkou
formu nemoci, trva vyraznéjsi porucha funkce rukou hornich koncetin. U zalobce jde o
podstatné snizeni celkové vykonnosti a nékteré denni aktivity jsou omezeny. Jsou popsany
kloubni deformace bez svalovych atrofii a slachovych problémt. Neni dokladovana
rentgenova progrese postizeni kloubd v ¢ase. Ostatni onemocnéni se podileji na celkovém
zdravotnim stavu zalobce s mensim posudkovym i funkénim dopadem.

Soud vyzadal vsouladu s § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci socialniho
zabezpeleni, ve znéni Gcinném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon

¢. 582/1991 Sb.“) k diukazu posudek PK MPSV v Ostravé.

Posudek PK MPSV v Ostravé ze dne 11.5. 2023 dospél k zavéru, Ze Zalobce byl k datu
vydani napadeného rozhodnuti invalidni. Jednalo se o invaliditu druhého stupné.
Rozhodyjici  pridinu  dlouhodobé  neptiznivého  zdravotniho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti a miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila posudkova komise shodné s posudkovymi lékati OSSZ a zalované
podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2c¢ prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Posudkova komise uréila pokles pracovni schopnosti o 50 % vzhledem k neschopnosti
vykonavat dosavadni celozivotni profesi. Nejde o postizeni podle kapitoly XIII oddilu A
polozky 2c¢ pfilohy vyhlasky o posuzovani invalidity. Nejde o tézkou formu postizent, ale
pouze stfedné tézkou formu. Onemocnéni je bez znamek organovych komplikaci.
Laboratorni nalezy jsou opakované bez znamek vysoké zanétlivé aktivity a v objektivnim
nalezu jsou pouze lehké synovitidy. Byla zavedena terapie, ktera je modifikovana dle
aktualniho stavu. Zavazné nezadouci Gcinky lécby nejsou dokumentovany. Pfi hodnocenti
revmatoidni artritidy jsou pfi stanoveni poklesu pracovni schopnosti hodnoceny celkové
priznaky a aktivita onemocnéni stanovena klinicky i laboratorné, morfologické stadium,
rychlost progrese, strukturalni poskozeni, ptitomnost kontraktur, deformity, svalové
atrofie, délka trvani onemocnéni, odpovéd’ na lécbu, pritomnost mimokloubnich projeva,
pritomnost kloubnich komplikaci - nekroza, ankyléza, nestabilita, systémoveé komplikace
- osteopordza, amyloidbza, anemie, deprese a komplikace lécby - zaludelni vredy,
organova toxicita.

U zalobce se podle vyhlasky o posuzovani invalidity jedna o stfedné tézkou formu
postizeni, kdy na hornich i dolnich koncetinach je stfedni az vyraznéjsi porucha jejich
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funkce - viz omezenti sily stisku obou rukou, omezeni plné hybnosti zapésti, nicméné se
nejedna o ztratu nebo tézké omezeni hybnosti obou rukou. Na dolnich konéetinach se
nejedna o ztratu nebo tézké omezeni opérné a dynamické funkce kondetin. Patef je bez
celkového ztuhnuti. Kondetiny jsou zcela bez neurologického deficitu. Velké klouby
(kycle a kolena) jsou bez tézkého omezeni hybnosti. U Zalobce nejsou ptitomny deformity
a kloubni deformace. Zalobce je bez prukazu zavaznych svalovych atrofii, bez prikazu
vysoké aktivity onemocnéni a bez rychlé rentgenové progrese. Stav zalobce neodpovida
tézkému postizeni, nebot nebyla prokazana tézka porucha funkce hornich idolnich
koncetin. Nebyly prokazany komplikace ve smyslu pritomnosti nekréz, ankyloz,
subluxaci a nebyla prokazana vyrazna rentgenova progrese ani vysoka forma aktivity
onemocnéni. Nebyly prokazany mimokloubni projevy onemocnéni ani zavazné nezadouci
. 717V 7 7V v Voo . . 7 17V
projevy zavedené lec¢by. Z dokumentace vyplyva, ze u zalobce se zvazuje biologicka lécba a
v 4 v \4 M /v v 4 M
nebyly tedy vylerpany vSechny moznosti lé¢by onemocnéni. Bolesti zad byly bez
celkového ztuhnuti patete a zcela bez neurologického deficitu. Ostatni sledovana
onemocneéni jsou bez zasadni posudkové vyznamnosti - hypertenze je pod kontrolou, bez
komplikaci. Zalobce je dostatecné orientovan sluchem i zrakem. Porucha lipidového
. . . Vi . Vi \ \ v v
metabolismu je korigovatelnd medikaci. Protoze u zalobce nebyla naplnéna vsechna
kritéria stanovené polozky, tj. svalové atrofie, stfedni az vysoka aktivita onemocnéni a
trvala rentgenova progrese, nelze pokles pracovni schopnosti zalobce hodnotit horni
hranici procentni sazby, ale byla zvolena dolni procentni sazba. S ohledem na neschopnost
\4 4 v 4 4 4 .V / v 4 4
zalobce vykonavat zaméstnani nastrojate byl ve vysledku zvolen stfed procentualniho
rozpéti (50 %). Zalobce byl suvedenym zdravotnim stavem schopen vykonavat
/ 1V1.V V. . v SVVZ e / v / g .
vydéleénou cCinnost jen s podstatné nizsimi naroky na télesné schopnosti. Zalobce je
schopen rekvalifikace na jiny druh vydélecné cCinnosti, ktery bude respektovat vyse
uvedena onemocnéni. K namitkam zalobce posudkova komise uvedla, ze prostudovala
veskerou predkladanou zdravotnickou dokumentaci, véetné naleza z roku 2017-18 tak, aby
mohlo byt provedeno isrovnani v case a nebyla zjiSténa rychla rentgenova progrese
postizeni. Posudkova komise podrobné prostudovala nalezy rentgenové a nalezy
magnetické rezonance na hornich koncetinach, resp. obou zapéstich a rovnéz nalezy na
obou dolnich koncetinach, respektive levé noze a dala do souvislosti s objektivné
prokazanou poruchou funkce ztéchto naleztu vyplyvajici - viz opakovana vysetfena
revmatologicka, ortopedicka a rehabilitatni a objektivizovana hybnost jednotlivych
postizenych kloubu. Vsechny tyto skutecnosti byly zhodnoceny, vcetné pritomnosti
potizi, které z nemoci vyplyvaji, tj. zejména kloubni bolestivost. Pro stanoveni vyssi
polozky, tj. tézkého funkéniho postizeni, by bylo nutné prokazat pfitomnost priznaka
v / / v/ b v 4 v/ /
posudkové vyznamnych, napfiklad vysokou aktivitu onemocnéni, ptitomnost nekroz,
ankyl6z, mimokloubnich komplikaci nebo vyznamnych nezadoucich Géinka 1é¢by.

Pfi jednani soudu zalobce nad ramec zaloby namital, Ze se mu zhorsil zdravotni stav v roce
2018, kdy mu byla uznana invalidita L. stupné, byla posouzena leva ruka - rozpadlé zapésti,
ale ted’ je to jinak, postizenych je vic ¢asti téla. V posudku posudkové komise je popsan
zdravotni stav nesrozumitelné a az od roku 2021. Posudkova komise vynechala néktere
asti lekarskych zprav a v zavéru uvedla, ze zalobce nema mimokloubni komplikace,
prestoze v posudku je popsala. Zalobce mi revmatické boule na predlokti kvili tomu
nemuze ani polozit ruku na stal. V posudku jsou rozpory a neni tam posouzen celkovy
zdravotni stav. Zalobce ma rozpadli obé zapésti a o holich chodil do doby, neZ se mu
udélaly boule. Kosti dfou o sebe. Zalobce nevydrzi sedét kvili ztuhlosti a bolestem pétefe.
Proto Zalobce neni schopen ani rekvalifikace. U¥ad prace Zalobci fekl, %e v posudcich nenf
konkrétné uvedeno, na jaké profese se muiZe Zalobce rekvalifikovat. Zalobce pisobil
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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v délnickych profesich a ty se svym zdravotnim stavem vykonavat nemuze. Zalobce navrhl
srovnavaci posudek jiné posudkoveé komise.

Zastupce zalované povazoval posudek posudkové komise v Brné za kompletni,
bezrozporny vypracovany na zakladé Gplné lékarské dokumentace. Posudek prokazal II.
stupeni invalidity stejné jako v predchazejicim spravnim fizeni a soudnim fizeni spravnim.
Podle lékafskych zprav se zdravotni stav zalobce vyrazné nezhorsil. Posudkova komise
v Brné uvedla v posudku na strané 8, ze prostudovala veskerou lékatskou dokumentaci, tj. 1
z roku 2017 a 2018. Neni smyslem posudku posudkové komise detailné popisovat
zdravotni stav za vSechny roky. Posudkova komise v Brné zalobce k jednani pozvala, ale
valobce se ho nezéastnil. Ulast Zalobce na jednini mohla mit sv&j vjznam. K nimitce
nespravného Udaje o evidenci na Gfadu prace zastupce zalované uvedl, Ze napadené
rozhodnuti zfejmé mélo na mysli, Ze zalobce byl od roku 2019 po urditou dobu evidovan
jako uchaze¢ o zameéstnani. Zastupce zalované nezpochybroval zdravotni stav zalobce a
problémy s rekvalifikaci, ale srovnavaci posudek povazoval za nadbytecny, protoze zalobce
byl posouzen podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2c vyhlasky o posuzovani invalidity,
kde je rozpéti 40-60 % poklesu pracovni schopnosti a bylo mu uznano 50 %, coz je rozdil
20 % nutnych pro uznani invalidity III. stupneé.

Zalobce namitl, %e posudkovi lékati zpochybnili vysledky vySetfeni magnetickou
rezonanci a rentgenu. Zalobce ma asi $patné postiZeni do tabulek, sjeho postizenim
tabulky nepoéitaji. Zalobce nemtZe bez funkéniho zapésti pracovat rukama. NemtZe
chodit, ma postizené nohy a patef. Vysetfeni MR a RTG potvrdila, Ze nema chrupavky.
Zalobce nevi, co by uz mél doloZit, protoZe vie je uvedeno v lékatskych zpravach. Lékat
nebude ve zpravé falsovat, ze ma nefunkini rameno, coz je podle tabulek vyznamnéjsi
kloub. Zalobce jako délnik potfebuje ruce nohy. NemtZe délat ani vratného a pracovat
v pruvanu a v riziku infekce, protoze ma autoimunitni onemocnéni. Proto dfive pracoval
s kovy vuzaviené dilné, vteple a vsuchu. Podle vySetfeni magnetickou rezonanci ma
v hleznu zanét a otok. Zalobce dolozil k ditkazu potvrzeni o vedeni v evidenci Gfadu préace
ze dne 28.7. 2021 a zaznam z jednani na Gradu prace ze dne 21. 4. 2021. Soud tyto listiny
precetl jako dukaz. K dotazu soudu zalobce uvedl, ze nema dalsi lekafské zpravy ani jiné
dtkazy, a proto byl poucen o moznostech dokazovani o nutnosti predlozit presvédcive
podklady, lekaiské zpravy, pfipadné posudky, vcéetné napfiklad zpravy ¢i posudku
z kliniky pracovniho 1ékarstvi.

Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Podle § 39 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi”), jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o
invaliditu pronibo stupné, b)nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu
drubého stupné, ¢c) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi pracovni schopnosti se rozumi schopnost
V.V / 4 v v ) / /S v 4 / v 7/
pojisténce vykondvatr vydélecnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s priblédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim
vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat
vydélecnou Cinnost v diisledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti wve
srovndni se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho

stavi.
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Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi p#i urcovini poklesu pracovni schopnosti
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcnich vysetvent; pritom se
bere v vvabu,

a)  zda jde o zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b)  zda se jedna o stabilizovany zdravotni{ stav,

¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d)  schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny drub vyjdélecné éinnosti, nez dosud vykondval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti
neymeéné o 35 % a nejvice 0 69 %,

) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

V souzené véci byla sporna otazka skutkova, tj. zdravotniho stavu zalobce a existence jeho
invalidity. Ve spravnim fizeni byl posouzen zdravotni stav zalobce a jeho dopad na
pracovni schopnost dvakrat, a jesté jedenkrat v soudnim fizeni spravnim, tj. celkem ttikrat
a vzdy se stejnym vysledkem, tj. ze Zalobce je invalidni ve druhém stupni a pokles jeho
pracovni schopnosti ¢inil 50 %.

Na soudu bylo, aby vyhodnotil z provedenych dukazi, o ktery ma své rozhodnuti oprit.
Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim
4 4 ./ v v/ 4 4 v 4 4
stavem), arozhodnuti soudu tak zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni.
Spravni soud siproto nemuze ulinit usudek otéto otazce sam. Podle ustanoveni
§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obc¢ant
pro ucely prezkumného tizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi Ministerstvo
prace a socialnich véci, které za timto Gcelem ztizuje jako své organy posudkové komise.
Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni schopnosti a zaujmout
/ 4 v i * 1.V M4 i 4 4 Ve 4 M 4 v/ 4 M
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢ zaniku. Posudkové fizeni je
specifickou formou spravni ¢innosti (srov. § 16a ¢. 582/1991 Sb.) spocivajici v posouzenti
zdravotniho stavu obdana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho
zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz hlavnim
obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékatskych znalosti téz
znalosti z oboru posudkového lékarstvi. I tyto posudky nicméné hodnoti soud jako kazdy
jiny dikaz podle zasad upravenych v ustanoveni §77 odst. 2 s.f.s. av pripadé potreby
muze zejména ulozit téz zpracovani posudku soudem ustanovenym znalcem z oboru
posudkového lékarstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek Gplnosti a presvédéivosti, a ktery
v/ 4 4 v M o4 M v M / 4 i o4 o
se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / 4 Ve V o v v v Ve /. / / M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné lekarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim.

Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti
organu socialnitho zabezpeleni ve véci invalidity a zmény jejtho stupné, resp. v fizeni
o kasa¢ni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéfuje pouze to, zda posudek

v/ v / 4 i VeV A 4 4 4 i /. /
prislusné posudkové komise nebo znalce, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je tplay
a presvédéivy (test uplnosti, presvédcivosti a spravnosti posudku - srov. konstantni
judikaturu  Nejvysstho  spravniho soudu, napt. rozsudek ¢ j. 4 Ads 13/2003-
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54, ¢.j. 6 Ads 158/2012-24 a mnohé dalsi), pripadné - namital-li to zalobce - zda byla
ptislusna posudkova komise radné obsazena (test fadného slozeni posudkové komise).

V zavéru soudem provedeného dokazovani nebyl spor o uplnosti podkladt pro posouzeni
zdravotniho stavu zalobce. Soud shledal odborné slozeni obou posudkovych komisi jako
odpovidajici zdravotnimu postizeni zalobce - invaliditu zalobce posoudil revmatolog. Soud

/ ’ ’ . . ’ .
se tedy zabyval pouze otazkou, zda posudky posudkovych komisi obstoji v testu Gplnosti,
presvédcivosti a spravnosti.

Pozadavek  dplnosti,  presvédCivosti  aspravnosti  posudku  spodiva v tom,
v 4 M */ A4 v i N4 M v i v v/
ze se posudkové komise museji vyporadat se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevs§im
s témi, které posuzovana osoba namita, a musi sve posudkové zavéry nalezité odivodnit.
Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzované osoby byl komplexné posouzen
na zakladé Uplné zdravotnické dokumentace i s pfihlédnutim ke vSem ji tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnézy. V posudku musi byt
dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
/ 4 Vv 4 M /7 7/ V/Ve v/ v v
a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pficinu v pripadé, ze
pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3
vyhlasky o posuzovani invalidity), pricemz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nesCitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
se povazuje takoveé zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
pricemz zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu,
oddil apolozku prilohy kvyhlasce o posuzovani invalidity, asoucCasné oduvodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vcetné
v/ 4 / Vv 4 /v 4 7 1
ptipadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud konstatuje, ze posudek PK MPSV v Brné, ktery byl podkladem rozsudku, naroktim
testu Uplnosti, presvédcivosti aspravnosti dostal. Posudkovi 1ékati shromazdili
zdravotnickou dokumentaci zalobce v plnosti a posoudili jeho zdravotni stav komplexné,
soud ani nema divod pochybovat o Gplnosti a spravnosti stanovenych diagnéz.

Podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
postizenim je revmatoidni artritida - stredné tézké formy, HAQ> 1,0 a <1,5, stredni az
vyraznéjsi porucha funkce hornich a/nebo dolnich koncetin, podstatné snizeni celkové
vykonnosti, nékteré denni aktivity omezeny, pfitomny deformity a kloubni deformace,
svalové atrofie, $lachové problémy, aktivita zpravidla stredni az vysoka, DAS 28> 3,2,
trvala rentgenova progrese. Rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti ¢ini 40-60 %.

Kapitola XIII oddilu A polozky 2d pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity uvadi jako
postizeni revmatoidni artritidu - tézké formy, tézka porucha funkce, HAQ > 1,5, tézke
snizeni celkové vykonnosti, vétSina dennich aktivit omezena, destrukce a deformity
kloubt, komplikace (nekrézy, subluxace, ankylozy, destrukce), vyrazna rentgenova
progrese, aktivita vysoka, DAS 28> 5,1 (u pozdni formy muze jiz aktivita poklesnout).
Pokles pracovni schopnosti je stanoven o 70 %.

Podle posudkového hlediska k polozce 2 oddilu A kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti se hodnoti celkove
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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priznaky a aktivita postizeni stanovena klinicky a laboratorné, morfologické stadium,
vyvoj postizeni, rychlost progrese, vyvojova faze, strukturalni poskozeni doprovazené
kontrakturami, deformitami, atrofiemi svald. Hodnoti se téz délka trvani, u ¢asnych forem
(méné nez 2 roky trvani) je nutno vzit v ivahu, Ze je vétsi Sance na remisi a funkéni zmény
. Ve / Ve 4 VLV M i 4 4 v oo Ve /4 M V1 /v
jsou pti uéinné lécbé reverzibilni. Zaroven je nutno prihlédnout 1 k odpovédi na 1é¢bu,
V7 i i 4 . o v M 4 . 4 P v/ M
pritomnosti mimokloubnich projeva (napf. plicni fibréza, vaskulitida), pritomnosti
kloubnich komplikaci (nekréza, ankyldza, nestabilita) asystémovych komplikaci
4 i 4 M i 4 8% \4 v 7 v 4 4
(osteopordza, amyloiddza, anemie, deprese) a komplikaci lécby (zaludeéni viedy, organova
toxicita). Ze zobrazovacich metod se hodnoti RTG jako zakladni zobrazovaci metoda a v
urcitych indikacich lze pouzit i magnetickou rezonanci - MRI nebo sonografii. Ke
zhodnoceni zakladnich ukazateld u RA je vhodné pouzivat valorizované numerické
ukazatele, tzn. pro aktivitu DAS 28 (Disease aktivity score) a pro hodnoceni funkce
dotaznik HAQ (Health Assessment Questionnare).

25. Jak uvedli shodné posudkovi 1ékari OSSZ, posudkovy lékar zalované a PK MPSV v Brné,

26.

27.

28.

29.

30.

u zalobce zadna lékarska zprava neprokazuje jiné postizeni a jeho tizi, nez jaké stanovili ve

svych posudcich.

Naopak, posudkova komise v Brné v posudku na strané 6 a 7 dospéla k zavéru, ze
laboratorni nalezy jsou opakované bez znamek vysoké zanétlive aktivity a v objektivnim
’ . ’ .. e ’ / / . ’
nalezu jsou pouze lehké synovitidy. Onemocnéni je bez znamek organovych komplikaci a
/4 v 4 v/ 4 / Ve /v M 4 v M v v
zavazné nezadouci Ucinky lécby nejsou zaznamenany. U zalobce jde pouze o stredné
tézkou formu onemocnéni, nikoli tézkou, protoze nebyla prokazana funkéni ztrata nebo
tézké omezeni hybnosti rukou a ztrata nebo tézké omezené opérné a dynamické funkce
nohou. U patere nebylo prokazano celkové ztuhnuti. Nebylo prokazano, ze zalobce ma

v/ M /4 v
ptiznaky vyjmenované v bodé 23 tohoto rozsudku.

Podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2b prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity
jde o revmatoidni artritidu - pomalu progredujici formy, lehka az stfedni porucha funkee,
HAQ> 0,5 a <1,0, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi, s vyuzitim
kompenzacnich mechanisma a prostfedkd, aktivita trvale nizka, DAS 28 <3,2, mozna
obcasna vzplanuti, stavy bez organového poskozeni a systémovych projevi, rentgenova
prechodna progrese minimalni. Pokles pracovni schopnosti je stanoven na 20-35 %.

Posouzeni zdravotniho stavu zalobce podle posudku PK MPSV v Brné nevedlo ke zméné
vyslednych posudkovych zavérG o existenci invalidity druhého stupné a vsechny
posudkové orginy senatom shodly vtomto soudnim fizeni spravnim a jemu
v 4 o4 4 4 v/ 4 A4 / 4 v 4 N4 V/Ve
predchazejicim spravnim ftizeni. Nebyly zde zadné rozdily v urceni rozhodujici pticiny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti ani rozdily v procentnim urceni poklesu pracovni schopnosti.

Soud zjistil z potvrzeni Utadu prace Ceské republiky - krajské pobotky v Olomouci
ze dne 28. 7. 2021, ze zalobce byl zarazen v evidenci uchazelt o zaméstnani od 11. 11. 2019
do 27.7. 2021. Podpora v nezaméstnanosti mu byla poskytovana od 11. 11. 2019 do 10. 4.
2020. Podpora pfi rekvalifikaci mu nebyla poskytovana. Tento dikaz nebyl zpusobily
vyvratit ¢i zpochybnit urceni druhého stupné invalidity ke dni 15. 2. 2023.

Soud zjistil ze zaznamu z jednani u Gfadu prace v Prerové dne 21. 4. 2021, ze zalobce zadal
o pracovni rehabilitaci, protoze ma onemocnéni a potize, které popsal shodné jako
v Zalobé¢ a p¥i jednani soudu. Zalobce dale Gfadu prace sdélil, Ze je p¥i sebeobsluze zavisly
na pomoci manzelky, neni schopen fidit vozidlo, neudrzi nic vrukach a pracovni
rehabilitaci mu doporudilo Ministerstvo prace a socialnich véci 23. 11. 2020. Utad prace
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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’ 1 Vv v ’ ’ .1: v v ’

v zaznamu potvrdil, Ze u zalobce neni pracovni rehabilitace mozna, protoze neni schopen

psat, pracovat s PC a dojizdét, nic neudrzi v rukach. I v chranéné dilné jsou potreba ruce

Ve o / Ve ~ . ’ v/

pti ruznych ¢innostech. Zalobce se pohybuje s francouzskou holi, nevydrzi pracovat ve

dvanactihodinovych sménach, ma omezené pracovni podminky kvuli autoimunitnimu

onemocnéni. Ufad prace vidél v pracovni rehabilitaci pouze moznost vyuzit poradenskou

Ve 7 . . . Y Vv 7 . Vv vV Ve

¢innost v ramci ergodiagnostiky, coz si zalobce musi objednat v Brné, Ostravé ¢i v Praze.

Soud zaznam jednani na uradu prace neshledal zpusobily vyvratit zavér o druhém stupni

invalidity. Zalobce ho muze vyuzit v novém rizeni ve véci invalidniho dichodu. Zalobce
4 v Ve /4 v/ v Ve 3 .. /4 v/ 4 4

neprokazal, ze mu byl priznan prispévek na péli, byt jde ojiné fizeni a posouzeni

zdravotniho stavu.

K obéma listinam soud konstatuje, ze neprokazuji u zalobce invaliditu tfetiho stupné, ani
v/ 4 c / */ 4 \4 Vev/y 4 Vv ’ v 4 ’
zadné =z kritérii zavaznéjStho zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani
invalidity, ani nevnesly do zjisténého skutkového stavu davodné pochybnosti, jinymi
slovy nesouviseji s predmétem ftizeni a neosvédcuji zalobctv aktualni zdravotni stav.

Zalobce se nevyjadtil k argumentu posudkové komise, Ze u néj nebyly vylerpany viechny
moznosti lécby a jestli 1ékati u néj rozhodli nebo vyzkouseli biologickou 1é¢bu a s jakym
vysledkem.

Soud neproved! dukaz srovnavacim posudkem jiné posudkové komise, jak navrhl Zalobce
pti jednani, protoze zalobce neprednes] takové argumenty k tomuto postupu, a predevsim
nepredlozil takové presvédcivé dukazy, aby soud pokracoval v dokazovani. Zavér posudku
posudkové komise v Brné ze dne 11. 5. 2023 byl v souladu se zavéry posudkovych lékait
z predchazejici véci sp. zn. 72 Ad 4/2022, kde soud provedl dokazovani srovnavacim
posudkem s jinym slozenim posudkové komise nez nyni. ZhorSeni zdravotniho stavu ve
smyslu posudkovych kritérii podle vyhlasky o posuzovani invalidity zalobce ke dni 15. 2.
2023 neprokazal.

Je na zalobci, zda podstoupi dalsi léecbu a zda v dal$im fizeni dolozi vysledek vysetfeni

: " L. , . v , .
ergodiagnostikého pracovisté v ramci pracovni rehabilitace (napt. v Olomouckém kraji jde
o Centrum lécebné rehabilitace Nemocnice Prostéjov; v ramci Ceske republiky existuji
dalsi ergodiagnosticka a pracovnérehabilitacni centra ¢i pracovisté).

Zavérem soud shrnuje, ze zalovana zjistila spravné skutkovy stav, vybrala spravné pravni
predpisy, pod které jej subsumovala a ztoho vyvodila vsouladu se zakonem spravné
skutkové i pravni zaveéry, se kterymi se soud ztotoznil.

Uspésna zalovana a netspésny zalobce nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni podle § 60
odst. 1a2s.1.s.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu
v o_V / o M v 4 v 7 a4 4 4
v Brné ve lhuté do dvou tydnt po jeho dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou
4 M vVv/ 4 4 4 / 4 v 7/
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nam. 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.



10 72 Ad 11/2023

Kasalni stiznost lze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a ddaje o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Olomouc 8. ¢ervna 2023

JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.



