2 Azs 180/2023 - 19

USNESENI

Nejvy$¥{ spravni soud rozhodl v senité slozeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
Mgr. Sylvy Siskeové a JUDr. Milue DoSkové v pravni véci zalobkyné: M. A., zastoupené
advokatkou JUDr. Irenou Strakovou, se sidlem Karlovo namésti 287/18, Praha 2, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 10. 10. 2022, ¢.j. OAM-254/ZA-ZA10-ZA10-2022, o kasacni stiznosti
zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 5. 2023, ¢.j. 19 Az 29/2022-
23,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobkyné (stéZovatelka) podala dne 7.6.2023 kasalni stiznost proti shora
oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze. Nejvyssi spravni soud (NSS) usnesenim
ze dne 14.6.2023, C.j.2 Azs 180/2023-10, stézovatelku vyzval, aby ve lhaté jednoho
mésice od doruceni usneseni doplnila kasacni stiznost. Soucasné stézovatelku poudil
o nasledcich nevyhovéni vyzvé. Usneseni bylo dorudeno zastupkyni stézovatelky, kasa¢ni
stiznost vak nebyla doplnéna.

[2]  Podle § 106 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (s. . s.),
nemd-li kasacni stiznost vSechny naleZitosti jiZz prijejim poddani, musi byt tyto ndleZitosti
doplnény ve lbiité jednoho mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni
podani. Jak jiz bylo uvedeno, usneseni bylo doruCeno zastupkyni stézovatelky
dne 30. 6. 2023 (dorucenka ¢. 1. 10). V souladu s § 40 odst. 1, 2 a 3 s. f.s. uplynula lhita
k doplnéni kasaéni stiznosti v pondéli dne 31. 7. 2023 (30. 7. 2023 byla nedéle).

[3] Vzhledem k tomu, ze stézovatelka v zakonné lhaté kasacni stiznost nedoplnila
aprotento nedostatek nelze v fizeni pokracovat, NSS kasaéni stiznost odmitl
podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120s. . s.

[4]  NSS pro Gplnost dodava, ze stézovatelka v kasacni stiznosti namitla, Ze napadeny
rozsudek je nepfezkoumatelny pro nedostatek diuvodi. Méstsky soud se v rozsudku podle
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stézovatelky fadné nevénoval konkrétni situaci stézovatelky v dobé podani zadosti. Soud
pouze prevzal argumentaci zalovaného, aniz by se dostateCné zabyval stéZovateléinou
rodinnou situaci. V prubéhu fizeni se totiz podstatné zménily okolnosti v stézovateldiné
soukromém a rodinném zivoté.

[5]  Aby vSak bylo mozné tuto argumentaci povazovat za kasa¢ni namitky, musely by
konkrétnim a kvalifikovanym zpisobem zpochybniovat diivody, na nichz méstsky soud
postavil svij zavér o zamitnuti zaloby. Prestoze se stézovatelka snazi zpochybnit
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prezkoumatelnost napadeného rozsudku a zpusob, jimz se soud vyporadal s jeji rodinnou
situaci, zUstala tato argumentace v natolik obecné roviné, ze nemohla bez dalsiho vést ke
kvalifikovanému zpochybnéni konkrétnich zavért napadeného rozsudku méstského soudu
(rozsudek NSS ze dne 25. 6. 2021, ¢.j. 8 Afs 313/2019-35, bod 11). Povsechna zminka
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soukromeého a rodinného zivota nestaci k tomu, aby mohlo jit o projednatelnou kasacni
namitku. Ve vSech ptipadech se totiz jedna o naprosto vagni a stroha tvrzeni.

[6] I pokud by tedy NSS stézovatelku nevyzyval k doplnéni kasalni stiznosti a bral
kasacni stiznost za odivodnénou, nejednalo by se o namitky spliujici nalezitosti kasa¢niho
bodu. Jinak feleno, stézovatelkou wuplatnéné namitky jsou pro svoji obecnost
neprojednatelné, a byly by tedy ve smyslu § 104 odst. 4 s. 1. s. neptipustné (rozsudek NSS
ze dne 31.1.2021, ¢.j. 8 Azs 299/2020-41, bod 16 a dal$i tam citovana judikatura, nebo
usneseni ze dne 24. 4. 2023, ¢. j. 8 Azs 41/2023-38). NSS by tedy kasalni stiznost stejné tak
odmitl, pouze by tak ulinil na zakladé jiného ustanoveni soudniho radu spravniho.

[7]  Vyrok o nahradé nakladG fizeni vychazi z §60odst.3s.f.s. vespojeni
s§120s. t.s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 4. srpna 2023

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



