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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Zdenka Kithna a Ondfeje Mrakoty ve véci zalobce: H. H., zastoupeného advokatem Mgr.
Maruanem Abu Assadem, Na Vétrniku 1493/73, Praha 6, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 24. 4. 2023, ¢j. OAM-209/LE-
LE05-LE05-NV2-2023, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 8. 6. 2023, ¢j. 16 A 13/2023-36,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro nepfijatelnost.
II. Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladd fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce (nyni vystupuje jako sté¥ovatel) ptiletél v b¥eznu 2023 do Prahy z Maskatu
v Omanu, dozadoval se odbaveni a vstupu na Gzemi CR. Pfitom pozadal o mezinarodni
ochranu.

[2]  Ministerstvo vnitra stéZovateli vstup na tzemi CR nepovolilo, nebof mohl
predstavovat nebezpeci pro verejny poradek [§ 73 odst. 3 pism. ¢) zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu]. Stézovatel totiz opakované neplni své pobytové povinnosti, pripadné je ruzné
obchazi: nyni se pti hrani¢ni kontrole prokazal padélanym povolenim k pobytu ve Francii.
V Evropé navic pobyval v letech 2016 az 2019, aniz si k tomu opattil radné povoleni. Prijel
lodi do Spanélska, pak se zdrZoval i v jinych statech. V Némecku (a pfedtim i v Rakousku)
pozadal o azyl. Vysledek fizeni ale nezna, protoze na néj necekal. Pfi pobytu v Némecku
pouzival falesné jméno, aby nemohl byt vyhostén. Pozdéji stézovatele z Némecka vyhostili
a jeho matka onemocnéla, a tak se vratil do Alzirska. V roce 2022 se vydal pracovat do
Turecka a do Omanu, kde ziskal padélané povoleni k pobytu ve Francii. O mezinarodni
ochranu pozadal, protoze jej chce v Alzirsku zabit terorista, ktery zabil jeho otce v roce
1994.

[3]  Stézovatel pozadal o prezkum duvodd, pro které mu nebyl povolen vstup na Gzemi
CR. Ministerstvo na svém rozhodnuti setrvalo, nebot i déivody pro nepovoleni vstupu stale
trvaji. Stézovatelova zadost o mezinarodni ochranu byla navic zamitnuta jako zjevné
nedivodna. Stézovatel podal proti tomuto prezkumnému rozhodnuti zalobu, tu vsak
Meéstsky soud v Praze zamitl.

[4]  Nyni stézovatel podava kasacni stiznost. Odmita, ze by nelegalni vstup na izemi CR
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sam o sobé znamenal nebezpeci pro bezpecnost statu nebo verejny poradek. Kazdy pripad je
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nutné hodnotit individualné. Stézovatel zadnou hrozbu nepredstavuje, naopak sam se snazi
uprchnout pred hrozbou terorismu v Alzirsku.

[5]  Ministerstvo na kasacni stiznost reagovalo tak, ze stézovatel mél tyto namitky
uplatnit spi§ v rizeni o mezinarodni ochrané. Nelze navic opomenout stézovatelovu
pobytovou minulost.

[6]  Vevécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval specializovany samosoudce, se
NSS nejprve zabyva otazkou, zda kasacni stiznost svym vyznamem podstatné presahuje
zajmy stézovatele (§ 104a s. t. s.). Nenili tomu tak, odmitne kasacni stiznost jako
nepiijatelnou (usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006 Sb. NSS, a ze
dne 16. 6. 2021, ¢j. 9 As 83/2021-28, ¢. 4219/2021 Sb. NSS, body 11 a 12).

[71  Kasacni stiznost je nepfijatelna. Méstsky soud se nedopustil zadného pochybent, které
by zalozilo pfijatelnost kasaéni stiznosti (ani stézovatel sam nezdtivodnil, pro¢ by méla byt
jeho kasacni stiznost prijatelna).

[8]  Spor se vtéto véci vedl o to, zda by stézovateliv vstup na Gzemi CR mohl
predstavovat nebezpedi pro bezpecnost statu nebo verejny poradek.

[9]  NSS nema vyhrady vuéi tomu, jak se ministerstvo a méstsky soud s touto otazkou
vyporadaly. Cizinec totiz muze predstavovat nebezpeli pro verejny poradek, nejen je-li jeho
jednani obecné nebezpecné pro spolecnost, ale také narusuje-li zaymy chranéné zakonem o
azylu. Cizinci proto nemusi byt povolen vstup na tzemi CR, pokud k tomu nemé fadny
pravai titul napriklad v podobé povoleni k pobytu nebo viza (rozsudek NSS ze dne
14. 5. 2009, ¢j. 2 As 14/2009-50, body 21 a 25).

[10] Navic davodem pro nepovoleni vstupu nebylo jen nyni chybéjici povoleni, ale cela
stézovatelova pobytova minulost na tzemi EU. Stézovatel uz drive pobyval bez povoleni
1 v jinych statech EU a tento stav obchazel napriklad tim, ze uzival falesné jméno. Nyni prijel
do CR bez ¥adného pobytového oprivnéni. Tento stav se navic snaZil zakryt padélanym
povolenim k pobytu ve Francii. (V Cervnu 2023 pak zmafil svij navrat do vlasti tésné pred
nastupem do letadla, jak uvedl méstsky soud.) Stézovatel tedy dlouhodobé a opakované
neplni své pobytové povinnosti a nelze ocekavat, ze tomu v budoucnu bude jinak. Mize
proto predstavovat nebezpedi pro verejny poradek.

[11] Na tom nic neméni ani tvrzeni, ze se stézovatel snazi uprchnout ptred hrozbou
terorismu v Alzirsku. To lze hodnotit v fizeni o mezinarodni ochrané, nikoliv v fizeni o
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povoleni vstupu na uzemi CR. Toto své tvrzeni vsak stézovatel v fizeni o mezinarodni
ochrané doposud neprokazal a mezinarodni ochranu neziskal.

[12]  NSS proto kasaéni stiznost odmitl pro neptijatelnost.

[13] O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl podle Gspéchu ve véci (usneseni rozsifeného
senatu ze dne 25.3.2021, ¢. 8 As 287/2020-33, ¢. 4170/2021 Sb. NSS, body 51 az 53).
Stézovatel Gspéch nemél, proto nema pravo na nahradu naklada fizeni. Ministerstvu zadné
naklady nevznikly (§ 60 odst. 1a § 120s. t. s.).
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Poudeni:Proti tomuto rozhodnutin e js o u opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 28. ¢ervence 2023

Michaela Bejckova
predsedkyné senatu



