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USNESENI{

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senté slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové a soudct
Mgr. Tomase Kocourka a JUDr. Miluse Doskové v pravni véci zalobet: a) R. D., b) A. M.-
D., ¢) nezl. R. D., d) nezl. A. M., zalobci ¢) a d) zastoupeni zalobkyni b), proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnutim zalovaného ze dne
20. 3.2023, ¢, j. OAM-4111-6/ZR-2023 a ¢. j. OAM-4110-7/7ZR-2023, a ze dne 21. 3. 2023, ¢.
j.- OAM-4108-7/7ZR-2023 a ¢. j. OAM-4113-6/7ZR-2023, o kasacni stiznosti zalovaného proti
vyroku II. rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 15. 6.2023,
C.j. 60 Az 2/2023-21,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Zalovany rozhodnutimi ze dne 20. 3. 2023 a 21. 3. 2023 odnal Zalobcm oprivni
k pobytu na Gizem{ Ceské republiky za téelem dodasné ochrany podle § 5 odst. 7 zikona &.
65/2022 Sb., o nékterych opatfenich v souvislosti s ozbrojenym konfliktem na Gzemi
Ukrajiny vyvolanym invazi vojsk Ruske federace, s odkazem na § 10 odst. 2 ve spojeni s § 9
odst. 2 pism. b) zakona ¢. 221/2003 Sb., o do¢asné ochrané cizinct.

[2] Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich vyrokem II rozsudku ze dne 15.6.2023,
C.j. 60 Az 2/2023-21, zrusil vSechna shora oznacena rozhodnuti zalovaného a véci mu vratil
k dalSimu fizeni. Proti vyroku II. tohoto rozsudku krajského soudu podal zalovany (dale téz

sstezovatel®) kasacni stiznost, jez byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena dne
25. 6. 2023.

[3] V podani ze dne 24.7. 2023 zalovany uvedl, Ze bere kasalni stiznost v celém rozsahu
zpét.

[4] Podle § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni trad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. 5.“), navrhovatel mtze vzit sviij navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism.a) véty pred sttednikem s. t. s. soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.
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[5] Vzhledem k tomu, ze projev vile stézovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasac¢ni stiznosti,
je zcela jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Ze jim stézovatel zamyslel ukoncenti
v/ 4 v 7 /v b 4 M vv/ 4 4 4
fizeni o kasaéni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47 pism. a)
s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[6] O nahradé nakladu fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti § 60 odst. 3
v 4 v M 4 4 v 4 v v/ / / V 4 o 4
véty prvés. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z Glastnikt nema

pravo na nahradu nakladt fizeni o kasacni stiznosti, nebot fizeni o ni bylo zastaveno,
pricemz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhéss. t. s.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. ¢ervence 2023

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu



